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INTRODUCCION

En el presente trabajo abordaré la etapa de la Guerra de Reforma (1858 a 1861) en San Luis
Potosi. Esta guerra fue resultado de una enconada lucha por el poder que ya se venia dando
entre las facciones politicas de México, liberales y conservadores, pues ambos grupos
buscaban por diferentes medios dirigir la politica del pais. Al respecto sefiala Josefina
Zoraida Vazquez que “los grupos o facciones se alineaban [...] alrededor de personalidades
0 problemas que respondian a un cambiante contexto, por lo que las modificaciones eran
frecuentes y logicas, ya que surgian de acuerdo a temas concretos™.

Para hablar propiamente del presente tema de investigacion, creo pertinente hacer
algunas aclaraciones con respecto a los términos de liberal y conservador, ya que usarlos
tiene sus limitantes. En este trabajo me referiré a los grupos en pugna con estas acepciones
genéricas, aunque ambas tienen variantes. Como afirma Conrado Hernandez, “[...] de 1855
a 1867 hubo grupos que se asumieron como conservadores e incluso como reaccionarios,
por oponerse politicamente y con las armas al gobierno surgido de la revolucion de Ayutla,
a la reforma religiosa y a la Constitucion de 1857”2, de corte liberal.

En la presente investigacién se abordan aspectos de la Guerra de Reforma
sostenidos en las practicas de gobiernos intermitentes, lucha de facciones y ciertas
respuestas de los pobladores a las practicas impositivas de parte de los grupos en pugna.
Estas fueron economicas (impuestos o prestamos forzosos); de tipo social, como el

reclutamiento (de aplicacion segun la clase o grupo social), y politicas, en un momento

! Véazquez Vézquez, Josefina Zoraida, “Los partidos y la consolidacion del Estado Mexicano. Reforma y
segundo imperio”, en Josefina Zoraida Vazquez (Coord.), Interpretaciones del periodo de Reforma y Segundo
Imperio, P. 10.

? Hernandez Lopez Conrado, “La reaccion a sangre y fuego”, en Erika Pani (Coord.) Conservadurismo y
derechas en la historia de México, P. 267.



coyuntural en la historia mexicana. En la investigacion busqué darle peso de manera
particular a conocer cuales fueron las reacciones de los pobladores de San Luis Potosi ante
las afectaciones que sufrieron por parte de los bandos en conflicto. Si bien es cierto que se
ha escrito mucho sobre el periodo, considero que se ha tocado poco la reaccion del grueso
de la poblacién en procesos armados. En San Luis ese es el caso.

La promulgacion de las primeras Leyes de Reforma propicié el descontento de
sectores como la iglesia y la faccion conservadora, que veian una posible afectacion a sus
intereses® con las disposiciones y los cambios que se pretendian con éstas, lo que llevé al
enfrentamiento armado con el grupo liberal. Los pobladores de San Luis Potosi no
quedaron al margen de este conflicto, pues frente a los gastos que se requerian para sostener
la guerra, tanto de suministros para las fuerzas armadas como de gente para las mismas, los
decretos sobre préstamos y reclutamiento no se hicieron esperar. Si bien hubo algunas
contradicciones en las disposiciones dictadas por una y otra faccién, todas giraban en torno
a las contribuciones que los pobladores debian aportar para mantener la guerra y a los
castigos a que se harian acreedores en caso de oponerse, por lo que resulta obvio suponer
que ésta y sus efectos no pasaron desapercibidos para los potosinos. Ahondar en este tema
es lo que me interesa en el presente trabajo. También busco indagar si los pobladores, al
verse afectados, tomaron algun tipo de accion.

Como afirma Guy P.C. Thomson en el texto Aspectos populares del liberalismo en
México, 1848-1888, el historiador debe “cambiar su punto focal de las capitales federal y

estatales, a los pueblos y las ciudades pequefias donde vivian la mayor parte de la gente,

% Hernandez Lopez Conrado, “La reaccion a sangre y fuego”, en Erika Pani (Coord.) Conservadurismo y
derechas en la historia de México, P. 267.



donde la Reforma tuvo sus origenes™®. Para Thomson, tomar en cuenta los aspectos locales
de la historia permitira la construccion de una “historia nacional que vaya del nivel local y
regional, hasta el nivel nacional”, asi, de esa forma, serd posible ver la concordancia de las
aspiraciones locales con las intenciones estatales y nacionales lo que dara mayor amplitud a
la comprension de los conflictos. De ahi mi interés en abordar el caso de San Luis Potosi,
donde si bien se han tocado diversas perspectivas en cuestiones locales, para la etapa de
Reforma el impacto de la guerra en la poblacion se ha investigado poco.

Para responder a la problematica ya expuesta, es necesario responder cuestiones
como las siguientes: ¢Hubo reacciones de parte de la poblacion potosina ante la guerra de
Reforma? Y en caso de que se hubieran dado ¢cuéales fueron? y ;Como se vieron afectados
los pobladores por el conflicto?

La investigacion realizada me permitié indagar sobre las multiples formas en que
los pobladores potosinos efectivamente se vieron afectados e involucrados en dicha guerra.
Me refiero a poblacion en general, pues el grupo social de este estudio es muy diverso, ya
que en los documentos encontré que podian ser desde propietarios de alguna finca,
hacienda o negocio, hasta jornaleros y mujeres, quienes de una u otra forma se vieron
envueltos en las vicisitudes de la guerra, ya fuera por quedar sujetos a préstamos o
contribuciones especiales o por ser reclutados para formar parte de las fuerzas armadas para
combatir en una u otra faccién. En cuanto a las mujeres, al ser las esposas 0 madres de
personas muertas en combate o encarceladas por apoyar a una u otra faccion, también
resultaron afectadas. Cabe mencionar que mi interés no es un grupo en particular y la

evidencia documental me permitio ver qué pasaba con distintos grupos de la poblacion.

*Guy P.C. Thomson, “Aspectos populares del liberalismo en México, 1848-1888”, en Josefina Zoraida
Véazquez (Coord.), Interpretaciones del periodo de Reforma y Segundo Imperio, Pp. 154-155.



Otro aspecto que toca la investigacion, pues la evidencia localizada en archivo no
me permitio dejarlo de lado, fue el papel que jugaron los sacerdotes y las confrontaciones
de éstos con las autoridades locales. Cabe sefialar que si bien las leyes reformistas, en
especial la de desamortizacion, afectaron también directamente a las comunidades
indigenas, en la documentacion que consulté no encontré la suficiente informacién para
conocer que reaccion tuvieron dichas comunidades, por lo que no las consideré en este
trabajo.

La Guerra de Reforma provocd una compleja situacion “de estira y afloja” por parte
de las facciones en pugna, en la que se vieron afectados distintos tipos de habitantes de San
Luis Potosi. En la documentacion revisada localicé casos donde fueron involucrados
pobladores potosinos, por ejemplo, la documentacion del Supremo Tribunal de Justicia
(STJ) contiene diversas causas criminales, las cuales fueron frecuentes durante la época por
diversos motivos. De ellas utilicé para el presente trabajo los juicios de amparo y las
denuncias relacionadas con conflictos suscitados por la guerra. Una muestra son los casos
donde los reclutados para las fuerzas armadas desertaban y los amparos eran solicitados
principalmente por sus parientes al ser acusados por desercion. En el fondo de la Secretaria
General de Gobierno (SGG) del Archivo Historico del estado de San Luis Potosi, también
localicé una vasta informacion que me permitié indagar sobre las levas y la resistencia de
los reclutados a enrolarse en el ejército. En este fondo hay también informacion sobre los
préstamos forzosos y las respuesta de los propietarios y pobladores de las diferentes
localidades de San Luis Potosi, asi como referente a gente expulsada del territorio potosino
por apoyar a los conservadores o liberales, o por considerarla enemiga del orden

establecido, propietarios, sacerdotes o pobladores comunes.



La delimitacion del area geogréafica también me la fue marcando la documentacion
que consulté en archivo. Si bien el material documental es vasto y se refiere a diferentes
lugares pertenecientes a San Luis, de algunas localidades es mas completa la informacion
que pude localizar y a ellas hago referencia en el texto, por ejemplo, los casos de Catorce,
la capital potosina o Rioverde, aunque en el trabajo también hago mencion a otros poblados
de San Luis Potosi. Cabe aclarar que aqui no me interesa la palabra territorio como espacio
fisico, sino mas bien como referencia a quienes habitaban esos lugares.

Es necesario sefialar que la organizacion politico-administrativa resulta un poco
confusa en la época, toda vez que segun el gobierno en turno -conservador o liberal-, San
Luis Potosi se erigia en Departamento o en Estado. En el primer caso, la estructura de
autoridad local estaba constituida por prefecturas y subprefecturas, y en el segundo, por
partidos y municipios. En el texto me refiero a una y otra estructura, para indicar el
gobierno de que se trata, asi, las denominaciones de Departamento, Prefectura y
Subprefectura, indicaran al lector que la autoridad en turno correspondia al grupo
conservador, en tanto, Estado, Partido y Municipio, al grupo liberal.

También resulta pertinente aclarar que algunos de los conceptos que utilizo en el
texto los anoto tal como se asentaron en los documentos, por ejemplo, motin, sublevacion,
conspiracién y motin escandaloso, pues éstas eran las acepciones que usaban las
autoridades que emitian los comunicados para referirse a las manifestaciones de algunos
grupos de poblacion ante las disposiciones de las autoridades en turno.

En algunas ocasiones, la informacion localizada se refriere mayormente a Real de
Catorce. Asi sucede en el caso de la entrada en vigor de la ley de 12 de julio de 1859 con la
que se nacionalizaron los bienes eclesiasticos y en el de las peticiones de préstamos

forzosos. Estos dos casos, que presento en el trabajo, me permitieron vislumbrar con mayor
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detalle lo que pudo haber sido la respuesta de los pobladores de ese lugar. Si bien no
encontré informacion de que haya pasado lo mismo en el resto del territorio potosino,
considero que habra que seguir investigando para ver si efectivamente ocurrié en otros
lugares o si fueron casos Unicos.

Decidi estudiar este tema porque para la tesis de licenciatura trabajé el periodo del
segundo Imperio en San Luis Potosi y ahi estudié cual fue la participacién de los potosinos
que formaron parte de la administracién imperialista y la forma en que estos promovieron a
los emperadores Carlota y Maximiliano de Habsburgo buscando la aprobacion de la
poblacién potosina. Debido a la presencia de la guerra en la época, algo que me inquietaba
era qué pasaba con la poblacion, sobre todo si ya venia dandose un conflicto armado desde
afios atras, por ese motivo decidi indagar esta cuestion en la etapa de Reforma. Ademas,
como mencioné antes, considero también que el estudio de la participacion en formas
maultiples por parte de la poblacidn en dicha etapa se ha dejado relegado para el caso de San
Luis Potosi. Si bien es cierto que diversas investigaciones se han dedicado a estudiar temas
relacionados con el aspecto local, el papel de los diversos grupos de poblacion se ha tocado
poco para este proceso y es lo que me interesa indagar.

A partir de 1960, la historiografia general le ha dado una mayor relevancia a temas
donde juegan un papel importante grupos mas amplios de la poblacién y diferentes a los
que solo estaban inmersos en la politica. Ademas, en lo referente al papel social, han
surgido importantes teorias y mas investigadores se han interesado en rescatar o darle peso
a este aspecto en la historia. Cabe mencionar que aunque en un inicio, cuando me planteé la
problematica que abordaria en el presente trabajo, buscaba centrar los conflictos que toco
en la investigacion dentro de los grupos denominados subalternos, a través de la

informacion que encontré en las fuentes primarias pude conocer que no solo fueron
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afectados los grupos maés vulnerables de la poblacién potosina por la Guerra de Reforma,
sino también otros sectores distintos.

La informacion documental la localicé principalmente en los fondos de
Ayuntamiento, Secretaria General de Gobierno (SGG) y Supremo Tribunal de Justicia
(STJ), del Archivo Histérico del estado de San Luis Potosi. Para darle una mejor
articulacion la revision historiografica fue de la siguiente manera. Los trabajos de James
Scott, Los dominados y el arte de la resistencia, The Moral Economy of the peasants.
Rebellion and subsistence in southeast Asia y Weaponds of the weak. Everyday Forms of
Peasant Resistence®, estan inscritos en una serie de propuestas tedricas. Uno de los aspectos
de su teoria que incorporo en el presente trabajo es cuando habla de las formas de
resistencia de los dominados ante las diferentes caras del poder y la variedad de
mecanismos que los grupos populares usan para expresar su descontento ante los grupos
dominantes.

De Barrington Moore, tomo en cuenta en este trabajo el texto La injusticia: bases
sociales de la obediencia y la rebelién®, pues de alguna manera su teorfa aporta elementos
gue me permitieron ver la relacion de los gobernados y gobernantes. En este conflicto
puede verse roto el “contrato implicito” que menciona Moore por diversas circunstancias y
dar paso a formas especificas de desobediencia, quizas no de manera abierta, pero sabemos

que estas pueden ser muy variadas.

5Scott, James C., Los dominados y el arte de la resistencia, 2004; Scott, James C., The Moral Economy of the
peasants. Rebellion and subsistence in Southeast Asia, 1976; Scott James C.,Weaponds of the weak. Everyday
Forms of Peasant Resistence, 1985.

®Moore Barrington. La injusticia: bases sociales de la obediencia y la rebelién, 1996.



Discursos publicos, negociaciones y estrategias de lucha colectiva. Aportaciones al
estudio de las movilizaciones sociales en México. Siglos XVII1y XIX'., es otro trabajo que
consideré en la investigacion, pues sus autores buscan dar respuesta al problema de las
movilizaciones colectivas y ampliar las perspectivas sobre las relaciones sociales en los
diferentes espacios sociales y regionales en la historia de México, Jose Alfredo Rangel
Silva; Carlos Rubén Ruiz Medrano; Antonio Escobar Ohmstede; Conrado Herndndez
Lopez y J. Edgar Mendoza Garcia, desde sus diferentes textos, ofrecen en torno al tema de
las movilizaciones sociales una mayor comprension, ademas, son un parteaguas para
nuevos estudios desde lo regional, donde diversos grupos populares sean vistos desde esta
perspectiva.

Un trabajo que me permitié ver de qué manera se pudieron involucrar campesinos e
indigenas en la guerra de Reforma es el de Guy P.C. Thomson y David G. LaFrance, El
liberalismo popular mexicano. Juan Francisco Lucas y la Sierra de Puebla, 1854-1917%,
En éste, los autores exponen el caso de un lider indigena en la sierra de Puebla y su papel
preponderante en el trascurso de la guerra en la zona. El texto permite ver los diferentes
matices que tomo esta en diferentes regiones de México y la postura de varios de los lideres
gue apoyaban a una u otra faccidén, que entre otras circunstancias podian obedecer a
distintos intereses. De Thompson también consulté otros trabajos que fueron publicados en
divulgaciones conjuntas, los cuales incorporan aspectos de diversa indole pero centrados

fundamentalmente en el aspecto “popular” en la guerra de Reforma.

" Rangel Silva J.A. y Ruiz Medrano C.R.(Coord.). Discursos publicos, negociaciones y estrategias de lucha
Colectiva. Aportes al estudio de las movilizaciones sociales en México, siglos XVIIIy XIX.

¥Thomson Guy P.C. y LaFrance David G. El liberalismo popular mexicano. Juan Francisco Lucas y la Sierra
de Puebla, 1854-1917.
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Un autor que hace referencia al aspecto de las rebeliones es John Tutino, en su
trabajo De la insurreccion a la revolucion en México. Las bases sociales de la violencia
agraria, 1750-1940°. La pregunta que hace el autor al iniciar el prefacio ¢por qué se rebela
la gente? me parece especialmente importante, debido a que uno de los cuestionamientos
que me inquietaban para el caso de la guerra de Reforma era éste, 0 bien, ¢por qué no se
rebela la gente ante situaciones como una guerra que le afecta en diversos aspectos de su
cotidianidad? Tutino busca explicar con un estudio bastante amplio los descontentos
agrarios la rebelién en 1910 y su texto me permitio ver el papel de los grupos de
campesinos y su relacion con las guerras que asolaron el territorio de México.

Mas textos que consideré relevantes para darle una articulacion apropiada a la
investigacion, son los que hablan en general sobre la guerra de Reforma en México y
aspectos especificos como el conflicto religioso. Para darle un contexto adecuado al trabajo
y ver de que forma San Luis Potosi estaba inserto en la dinamica de la guerra, consulté los
trabajos de Ralph Roeder, Marta Eugenia Garcia Ugarte, Emilio Martinez Albesa, Jan
Bazant, Robert J. Knowlton, Jaime Olveda, Brian Hamnett, Brian Connaughton, Hale A.
Charles, Silvestre Villegas Revueltas y también trabajos colectivos de reciente publicacion,
como los coordinados por Erika Pani, que hablan de diversas perspectivas de la guerra de
Reforma. Consideré también trabajos de Josefina Zoraida VVazquez y algunos coordinados

por Antonio Escobar Omsthede, asi como de Romana Falcon™.

Tutino, John. De la insurreccién a la revolucién en México: bases sociales de la violencia agraria, 1750-
1940, 1990.

YRoeder. Ralph. Juarez y su México; Garcia Ugarte, Marta Eugenia, Poder politico y religioso. México, siglo
XIX; Martinez Albesa, Emilio. La Constitucién de 1857. Catolicismo y liberalismo en México. Tomo Ill;
Bazant, Jan, Los bienes de la Iglesia en México (1856-1875). Aspectos econdmicos y sociales de la
Revolucion liberal; Knowlton, Robert J. Los bienes del clero y la Reforma mexicana, 1856-1910.; Olveda,
Jaime (Coord.), Desamortizacién y laicismo. La encrucijada de la Reforma; Jaime Olveda (Coord.). Los
obispados de Meéxico frente a la reforma liberal Hamnett, B. Juérez. ElI benemérito de las Américas;
Connaughton Brian, Entre la voz de Dios y el llamado de la patria; Hale A. Charles, El liberalismo mexicano

11



Para el tema de la leva y su papel en las continuas guerras suscitadas durante el
siglo XIX en México, estan los siguientes textos que me proporcionaron luces sobre este
aspecto, que en el caso de San Luis también estuvo presente: de Criston I. Archer, El
Ejército en el México borbonico, 1760-1810, de José Antonio Serrano Ortega, El
contingente de sangre; Esteban Sanchez de Tagle, La ciudad y los ejércitos; de Jaime
Olveda, Con el Jesus en la boca. Los bandidos en Los Altos de Jalisco. Asi como un
articulo de Raymond Buve, Antonio Carvajal y Tlaxcala en la Guerra de Reforma, 1857-
1861, que se refiere a la guerra de Reforma en Tlaxcala. Una tesis que me parecié de
especial relevancia es la de José Arturo Saavedra Casco, La guerra de guerrillas en México
durante la intervencion francesa, el caso especifico del estado de Veracruz (1862-1867)™".
En ésta, el autor explica como las guerrillas fueron fundamentales para el triunfo liberal y
las formas tan diversas que podian tomar, pues ademas de pelear al lado de los liberales, la
gente muchas veces se reunia con otros objetivos, como robar. Aunque explica esta
situacion en el caso de Veracruz, muestra elementos que como explicaré mas adelante,
también se presentaron en el caso potosino. Mas textos que me permitieron ver otros
aspectos relacionados con los temas que trato en esta tesis son los de Lucio Ernesto

Maldonado Ojeda, El tribunal de vagos de la ciudad de México (1828-1867) o la buena

en la época de Mora; Villegas Revueltas, Silvestre (introduccién y seleccion de textos). Antologia de textos.
La Reforma y El Segundo Imperio (1853-1867); Pani Erika (Coord.), Conservadurismo y derechas en la
historia de México; Pani Erika (Coord.), Nacién, Constitucidn y Reforma; Josefina Zoraida VVazquez (Coord.),
Interpretaciones del periodo de Reforma y Segundo Imperio; Antonio Escobar Ohmstede, Romana Falcén
Vega y Raymond Buve (Coord.), La arquitectura histérica del poder. Naciones, nacionalismos y estados en
América Latina, siglos XVIII, XIX'y XX.

“Archer Christon 1., EIl Ejército en el México borbénico, 1760-1810; Serrano Ortega, José Antonio, El
contingente de sangre. Los gobiernos estatales y departamentales y los métodos de reclutamiento del ejército
permanente mexicano, 1824-1844; Sanchez de Tagle, Esteban, “La ciudad y los ejércitos” en Alejandra
Moreno Toscano (Coord.). Ciudad de México. Ensayo de Construccion de una Historia; Buve, Raymond,
“Antonio Carvajal y Tlaxcala en la Guerra de Reforma, 1857-1861”, en Jauregui, José Antonio, Y Serrano
Ortega, José Antonio (Coord.), Historia y Nacion I, Politica y diplomacia en el siglo XIX mexicano; Casco,
José Arturo, La Guerra de Guerrillas en México durante la intervencion francesa: el caso especifico del
Estado de Veracruz (1862-1867).
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conciencia de la gente decente; de Richard Warren, Entre la participacion politica y el
control social. La vagancia, las clases pobres de la ciudad de México y la transicion desde
la colonia hacia el Estado nacional; de Jaime Olveda, Con el Jesus en la boca. Los
bandidos de Los Altos de Jalisco; de Romana Falcon, Las rasgaduras de la
descolonizacion. Espafioles y mexicanos a mediados del siglo XIX; de Macrina Rabadan
Figueroa, Propios y extrafios: la presencia de los extranjeros en la vida de la ciudad de
México, 1821-1860"2.

Asi mismo, revisé los textos de autores que estuvieron cercanos a los hechos como
Francisco Zarco, Francisco Bulnes, Francisco de Paula Arrangoiz. También las novelas de
Manuel Payno®, pues muchas de las descripciones en sus relatos permiten conocer de
primera mano lo que se podia estar viviendo en la época, a traves de los personajes, y
conocer el contexto del periodo con mayor exactitud.

Los trabajos de autores locales que consulté para el presente texto y que me
permitieron contextualizar muchos de los aspectos de los que se habla en la tesis son los de
Primo Feliciano Velazquez (1860-1953) y Manuel Muro (1839-1911)*. Para el aspecto de
la persecucion a los sacerdotes potosinos en la época, el texto de Rafael Montejano y
Aguifiaga™. Cabe mencionar que los trabajos de los dos primeros estan inscritos mas en

una historia de caracter nacional, es decir, no se profundiza en el tema que me interesa,

12 Maldonado Ojeda, Lucio Emesto, El tribunal de vagos de la ciudad de México (1828-1867) o la buena
conciencia de la gente decente; Warren, Richard, “Entre la participacion politica y el control social. La
vagancia, las clases pobres de la ciudad de México y la transicion desde la colonia hacia el Estado nacional”,
Historia y Grafia, Universidad lberoamericana Nim. 6, 1996; Olveda, Jaime. Con el Jesus en la boca. Los
bandidos de Los Altos de Jalisco; Romana Falcon, Las rasgaduras de la descolonizacion. Espafioles y
mexicanos a mediados del siglo X1X; Rabadan Figueroa, Macrina. Propios y extrafios: la presencia de los
extranjeros en la vida de la ciudad de México, 1821-1860.

3 Zarco, Francisco, Los imprescindibles; Bulnes, Francisco, Juarez y las Revoluciones de Ayutla y de
Reforma; Arrangoiz de, Francisco de Paula, México desde 1808 hasta 1867; Payno Manuel, Los bandidos de
Rio Frio.

Y\/elazquez, P. F. Historia de San Luis Potosf, Vol. I1l, Manuel Muro, Historia de San Luis Potosi, Tomo IlI,
Montejano y Aguifiaga Rafael, Don Pedro Barajas. Primer Obispo de San Luis Potosi (1795-1868).
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aunque si me permitieron tener un panorama general de San Luis Potosi en la etapa de
investigacion. Ademas, a través de estos textos, es posible conocer la postura tanto de Muro
como de Primo Feliciano. Por un lado, este Gltimo apoyaba la postura de la Iglesia incluso
afios después, el periddico El Estandarte, que él fundd y dirigio, se caracterizé por su
defensa al catolicismo y su postura antiliberal®®. Por su parte, Manuel Muro,
contemporaneo de la Guerra de Reforma, simpatiz6 con el grupo liberal y en la década de
1870 ocupo algunos puestos politicos.

Es en trabajos publicados a Gltimas fechas donde se toma mas en cuenta el aspecto
regional durante la guerra de Reforma. Con estudios como los de Flor de Maria Salazar
Mendoza, Luz Carregha Lamadrid o tesis como la de Lorena Facundo,*’ se ha comenzado a
ver este proceso con otros enfoques, 10 que permite tener otra perspectiva, y asi distinguir
sus semejanzas Y particularidades frente al resto del pais.

Para poder hacer un analisis mas adecuado de la problematica presentada en este
trabajo, en el aspecto tedrico, me apoyé en algunas propuestas de James Scott,
principalmente la referente a la resistencia, pues me ayudo a explicar en muchos sentidos la
oposicion de los pobladores de San Luis Potosi a la guerra y los elementos que de ésta los

afectaban.

[...] la resistencia material y la resistencia simbdlica son parte de un conjunto de
practicas coherentes entre si. [...] la relacion entre las élites dominantes y los

subordinados es, ademas de cualquier otra cosa, fundamentalmente un conflicto

'6Argaez Tenorio, Ivonne Neusete, La Huasteca potosina: una mirada a través de El Estandarte, 1885-1912.
7 Salazar Mendoza, Flor de Maria (Coord.), Dos Estancias de Juarez en San Luis Potosi (1863 y 1867),
Salazar Mendoza, Flor de Maria ( Coord.), Capitulos de la Historia de San Luis Potosi, siglos XVI al XX;
Herrera Facundo, Lorena, El proceso de desamortizacion de los bienes eclesiasticos en la capital de San Luis
Potosi, 1856-1867: consecuencias, tensiones y especulaciones.
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concreto en el cual ambos lados estdn tratando incesantemente de indagar las

debilidades del otro y de aprovechar cualquier minima ventaja®.

El tipo de resistencia que encontré para el caso de los pobladores potosinos afectados por la
guerra, fueron formas de contrarrestar los dafios que les pudiera provocar las circunstancias
derivadas de la misma, como las peticiones de préstamos o el reclutamiento para el ejército.
Los pobladores fueron afectados en varios aspectos en su vida cotidiana y los grupos
contendientes, en su bdsqueda por acceder a la victoria, recurrieron a métodos nada
populares. Considero que esto contribuyd a que los pobladores no permanecieran pasivos
ante las afectaciones que les causaban y su resistencia fue de muy variadas maneras. En
este sentido, sefiala Antonio Escobar Ohmstede que “La resistencia puede tomar diversas
formas: falta de cooperacion con las autoridades no so6lo por parte de los “subalternos” sino
también de los sectores intermedios, hurto o actitud de pasividad o apatia hacia la gente de
fuera o en la toma de decisiones”.*

Peter Burke sefiala en el trabajo Historia y teoria social, que la “negociacion” y la
“violencia simbdlica” son dos ejes fundamentales en el estira y afloja entre los grupos
dominados y dominantes. Sostiene que muchas veces los grupos subordinados -proletarios,
esclavos, etc.-, podian optar por algin tipo de resistencia, como puede ser “pequefios robos,

»20 'y dejar de lado la negociacién o en

fingir ignorancia, fuga, sabotaje, tortuguismo, etc.
otros casos optar por esta Gltima, como ocurrié en muchas de las acciones de los pobladores

potosinos ante la guerra. Si bien los grupos de poblacion de esta investigacion no son sélo

8Scott, J.C., “Los dominados y el arte de la resistencia”

19 Escobar Ohmstede, Antonio. “Vil venganza”. Movimientos politico-sociales en la Huasteca potosina, 1845-
1851, en José Alfredo Rangel Silva y Carlos Rubén Ruiz Medrano (Coord.), Discursos Publicos,
negociaciones y estrategias de lucha colectiva. Aportaciones al estudios de las movilizaciones sociales en
México siglos XVIIIy XIX.

“Burke, Peter, Historia y Teorfa Social.
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subordinados estrictamente hablando -pues entre ellos hay propietarios de haciendas o
minas, comerciantes y sacerdotes-, si tienen cierto grado de subordinacion ante la autoridad
por lo que considero que la “negociacion” y la “violencia simbolica” de las que habla
Burke explican en cierto grado el tipo de resistencia de los potosinos ante la Guerra de
Reforma.

Los grupos de poblacion estudiados en este trabajo optaron por diversos
mecanismos de resistencia, en la que también estuvieron presentes los clientelismos y las
alianzas, principalmente al momento de buscar ser eximidos de cooperar con los préstamos
o de ser reclutados para el ejército. Este aspecto se puede ver claramente en casos como el
de la sierra poblana estudiado por Guy P.C. Thomson y David G. LaFrance, donde se puede
observar el tipo de alianzas que surgieron de los liberales con los indigenas de la zona y
como estas asociaciones les permitieron ganar terreno en la lucha que sostenian contra los

conservadores:

Por vez primera, los comandantes militares liberales se percataron del potencial
marcial del soldado indio de infanteria que luchaba en su propio terreno. La imagen
del soldado indio como recluta poco dispuesto y con alta probabilidad de desertar se
convirtio en la de un agresivo defensor de su hogar bajo la autoridad de un
comandante local de confianza y de la misma raza. Después del triunfo las fuerzas
de Juéarez asentadas en la zona se convencieron de que podian enfrentarse a un

ejército profesional bien equipado?.

En el aspecto social y las relaciones con la autoridad, y de alli su estrecho vinculo con

respecto a la negociacion, sefala Barrington Moore que en toda sociedad “hay un contrato

21Guy P.C. Thomson con David La France, “EI liberalismo popular Mexicano. Juan Francisco Lucas y la
Sierra de Puebla, 1854-7917".
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social implicito” entre gobernados y gobernantes, pero esta sujeto a verse roto por alguna
de las partes, lo que propiciara que una de éstas encuentre la justificacion para oponerse a
su tarea o para mantenerse obediente ante la autoridad. Ademas, afiade que “ese contrato
social inherente a las relaciones de autoridad, siempre esta siendo puesto a prueba y

»22 ;A qué se

renegociado, y en las revoluciones puede derrumbarse casi completamente
deben esas fisuras en el contrato social implicito? Moore propone que en toda sociedad
existe la idea de lo justo y lo que no lo es y es ante la percepcion de injusticia de parte de la

autoridad que se ocasiona ese rompimiento y por tanto la desobediencia. Para el caso de los

pobladores potosinos, esa desobediencia se tradujo en diversas formas de resistencia.

La situacion general sefiala los limites de la obediencia més alla de los cuales los
actos de la autoridad resultan caprichosos, opresivos e injustos. Las actitudes
populares hacia la autoridad l6gicamente pasan por la ambivalencia y en muchas
culturas—no en todas— podemos encontrar una fuerte tendencia subterranea hacia
la igualdad, la resistencia y la desconfianza de todas las formas de subordinacion de

un ser humano a otro?®

Lo que sefiala Barrington Moore seguramente sucedid en el caso de los pobladores de San
Luis Potosi al ver afectaciones en su entorno cotidiano, algo que no se podia ignorar y
generé toda clase de rechazo y las consecuentes estrategias de muchos pobladores, como
negarse a cooperar, optar por huir, desercion en casos de soldados incorporados en algin

ejército o en el aspecto de la negociacion, ofrecer reemplazos u armas a cambio de quedar

2Barrington Moore, La injusticia: bases sociales de la obediencia y la rebelion, p. 35. Sobre gobernados y
gobernantes, sefiala Fernando Escalante que la ciudadania, en este caso los subditos, es el eje de un modelo
moral que exige que el Estado responda a la voluntad general o a un consenso formado por el publico y que
impone la obediencia como contribucién al bien comin. Escalante Gonzalbo, Fernando, Ciudadanos
Imaginarios, P. 190.

% Moore, Op Cit, P. 36.
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exentos de ser reclutados para el ejército, asi como poner todo tipo de excusas para evitar
proporcionar los préstamos solicitados, peticiones que sin duda generaron percepciones de
ser actos injustos cometidos por las autoridades en turno.

Por lo antes expuesto, considero que las propuestas tedricas que ya mencioné
permiten explicar de una mejor manera la problematica vivida por los potosinos durante la
Guerra de Reforma, quizas no todos los elementos en sus teorias lo explican o funcionan
como regla general, pero si hay aspectos de éstas en el proceso investigado en el presente
trabajo.

Esta tesis consta de tres capitulos, en los que se busca ofrecer un acercamiento a la
forma en que los potosinos vivieron el proceso de la Guerra de Reforma. En el primero
expongo el contexto politico del territorio de San Luis Potosi tras la promulgacion de la
Constitucidon de 1857 y los enfrentamientos conservadores-liberales, Iglesia-Estado, que
esto suscitd. También explico como fue recibida la noticia de la promulgacion de dicha
Constitucién por algunas poblaciones y las autoridades pertenecientes a la prefectura de
San Luis Potosi, y como éstas a su vez manifestaron su adhesion o rechazo al Plan de
Tacubaya que fue proclamado por los opositores a la mencionada Constitucion. Por otra
parte, explico también de qué manera recibid el clero potosino la Constitucion de 1857, y
cuéles fueron algunas reacciones de parte de la poblacién y de los clérigos ante los articulos
que afectaban los intereses de la Iglesia catélica.

En el capitulo dos abordo la problematica a la que se vieron enfrentados los
potosinos con la situacion de guerra y las consecuencias de ésta, pues debian ser los
proveedores de suministros para el ejército, ya fuera con capital o en especie, e incluso
como reemplazos en las diferentes guarniciones. Por otro lado, explico como recibieron los

potosinos las ordenes de reclutamiento para las fuerzas armadas y el sistema que las
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facciones utilizaban para abastecerse de elementos para sus respectivas tropas. Finalmente,
analizo cuéles fueron algunos mecanismos de resistencia de los habitantes de diferentes
puntos del territorio potosino ante los decretos de apoyos que se solicitaban a los
pobladores, especificamente para deslindarse del reclutamiento.

En el tercer apartado explico la problematica a la que se enfrentaron los pobladores
de San Luis Potosi tras el inicio de las hostilidades, particularmente por los préstamos
forzosos, tanto de dinero como de pertrechos y suministros para las tropas; dafios a sus
propiedades y la persecucién de que fueron objeto muchos al involucrarse con uno u otro
grupo en pugna. También expongo como se vieron afectados diversos pobladores con los
castigos impuestos por las facciones en pugna, por dar apoyo a uno u otro bando.
Asimismo, presento la resistencia para evitar mayores perjuicios a sus propiedades e
incluso a su persona, mediante solicitudes de amparo o de excepciones, ya fuera para
otorgar los préstamos forzosos o para evitar ser castigados por dar apoyo a las fuerzas
enemigas. Finalmente, explico como finalmente lograron triunfar las fuerzas liberales,
aunque solo seria momentaneamente, pues la guerra por el poder continuaria por mas

tiempo.
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Capitulo 1. La Guerra de Reforma en San Luis Potosi

En este capitulo me abocaré a explicar, por un lado, el contexto politico en el que estaba
inmerso el territorio de San Luis Potosi tras la promulgacion de la Constitucion de 1857 y
los enfrentamientos conservadores-liberales e Iglesia-Estado que esto suscitd. También
explicaré como fue recibida la noticia de la promulgacion de dicha Constitucién por
algunas poblaciones y autoridades de la prefectura de San Luis Potosi, y como éstas a su
vez manifestaron su adhesion o rechazo al Plan de Tacubaya proclamado por los opositores
de la misma Constitucion. Por otra parte, expondré de qué manera recibid el clero potosino
la Constitucion de 1857 y cudles fueron algunas de sus reacciones ante los articulos que

afectaban los intereses de la Iglesia catolica.

1.1 Preambulo de la Guerra de Reforma en San Luis Potosi.

Tras la proclamacion del Plan de Ayutla en marzo de 1854 por el general Juan Alvarez, con
el cual fue derrocada la dictadura de Antonio Lopez de Santa Anna, se agudizaron las
tensiones entre las principales facciones politicas de México y San Luis Potosi no fue la
excepcion. En agosto de 1855, Antonio de Haro y Tamariz se pronuncié contra Santa Anna
y se declaro primer jefe del movimiento politico regenerador de la Republica. “Cont6 con
el apoyo de todas las autoridades y en septiembre, Ignacio Comonfort, Manuel Doblado y
el propio Antonio de Haro y Tamariz se reunieron en Lagos y adoptaron el Plan de

Ayutla”.?*

?* Monroy Castillo Maria Isabel y Calvillo Unna Tomas, Breve historia de San Luis Potos, P. 183.
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Tras la promulgacion de dicho plan ocupd la gubernatura del estado de San Luis
Potosi Joaquin Lopez Hermosa. No obstante su gabinete estaba compuesto por
conservadores, durante su gobierno se promulgaron la Ley Juarez y la Ley de
desamortizacion de los bienes eclesisticos.>A pesar de sus tendencias moderadas, Lopez
Hermosa no quedo exento de los ataques de los liberales que lo acusaban de albergar a los
conservadores, por lo que “[...] Comonfort lo removio en octubre de 1856 de su puesto y
nombré en su lugar al liberal coahuilense José Maria Aguirre, quien organizé la
administracion publica con miembros del partido liberal”.?®

Después de haber logrado la derrota y renuncia de Santa Anna, Juan Alvarez asumio6
la presidencia en octubre de 1855, sin embargo, el 11 de diciembre anuncid que se retiraba
al sur, por lo que fue sucedido por Ignacio Comonfort, quien asumio la presidencia el 13 de
mayo. El gabinete presidencial de Comonfort estuvo integrado de la siguiente manera:
Melchor Ocampo se encargd del Ministerio de Gobernacion; en el Ministerio de Hacienda,
Guillermo Prieto, y en el de Justicia e Instruccién Pablica, Benito Juarez?’. Los principales
integrantes de la administracion de Comonfort estuvieron entre los iniciadores de las
reformas liberales, eran partidarios de la promulgacion de la Constitucion de 1857 vy
combatirian hasta el final contra los conservadores.

Las leyes reformistas que abrieron definitivamente las disputas entre las facciones
en pugna fueron la Ley Juérez y la Ley Lerdo. La primera -promulgada antes de hacerse

oficial el decreto de la Constitucion del 57, el 23 de noviembre de 1855-, se referia a la

% Velazquez, Primo Feliciano, Historia de San Luis Potosi, Vol. I, P. 607.

%6 Monroy Castillo y Calvillo Unna, Op cit, P, 183,

?’Melchor Ocampo, nacido en Michoacan, fue un liberal radical y anticlerical, Secretario de Relaciones
Exteriores en diferentes periodos durante el gobierno de Benito Juarez y también Secretario de Guerra y de
Gobernacion en este gobierno. Guillermo Prieto fue Secretario de Hacienda en diferentes periodos y
Secretario de Gobernacion desde el 1 de noviembre de 1876 hasta enero de 1877.VVéaseRoeder. Ralph. Juarez
y su México, P. 181; Hamnett, B. Jurez. El benemérito de las Américas, P. 272-273.
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administracion de justicia en los tribunales de la Nacion, del Distrito y los territorios, y fue
elaborada por el ministro de Justicia y Negocios Eclesiasticos, Benito Juarez. Esta ley
abolié tambien los fueros eclesiastico y militar, entre otras prerrogativas, y fue de las mas
cuestionadas por los obispos en las protestas que presentaron buscando se derogaran las
nuevas leyes. Por su parte, la Ley Lerdo, decretada el 25 de junio de 1856 por el entonces
presidente Ignacio Comonfort, ordenaba la adjudicacion de las propiedades de las
corporaciones a los inquilinos y censatarios, quienes debian pagar el precio en plazos
razonables. Si bien la medida iba dirigida a las corporaciones eclesiasticas, también se
vieron afectadas corporaciones indigenas asi como cofradias y archicofradias,
congregaciones, hermandades, parroquias, ayuntamientos, colegios y todo establecimiento
que tuviera caracter de duracién perpetua. Esta ley trajo consecuencias para las
corporaciones eclesiasticas y ademas afectd a los habitantes de algunos pueblos que hasta
entonces habian vivido en terrenos que pertenecian a las comunidades, pues se tuvieron que
dividir y pagar derechos por habitarlas?®. Entre los beneficiados estaban los particulares que
tenian con que pagar, pero perjudico a los que carecian de recursos.

A las leyes ya sefialadas se sumaban, entre otras, la Ley Iglesias (11 de abril de
1857) y la Ley Lafragua (28 de diciembre de 1855). La primera se referia a la prohibicion
de cobrar obvenciones parroquiales a los pobres y la segunda a la libertad de imprenta®.

Esta ultima fue muy defendida por el periodista Francisco Zarco, quien ya desde 1850

Lira, Andrés, “El Estado liberal y las corporaciones en México (1821.1859)”, En Antonio Annino y
Francois-Xavier Guerra (Coord.), Inventando la nacion. Iberoamérica. Siglo XIX, Pp. 382-396.

2 Véase, Herrera Facundo, Lorena, “San Luis Potosi durante la Guerra de Reforma (1855-1861)”, en Flor de
Maria Salazar Mendoza y Carlos Rubén Ruiz Medrano (Coords.) Capitulos de la historia de San Luis Potosi,
siglos XVI al XX, P. 196.
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reflexionaba en torno a este tema y sefialaba que al tener la prensa mayor independencia
serfa méas util al pais y mostraria una civilizacién adelantada en la Reputblica®.

En julio de 1859, Benito Juarez expidi6 en Veracruz una serie de Leyes que
completaron las que se habian promulgado entre 1855 y 1856.Las leyes expedidas fueron la
de nacionalizacion, la supresion del clero regular en México y de las cofradias y
congregaciones religiosas, la separacion de la iglesia y el Estado. Otras leyes reformistas
completaron a las anteriores: la del matrimonio civil, registro civil, cementerios, dias
festivos y ceremonias publicas y en 1860 se decretd la libertad de cultos®.

Desde que se promulgaron las primeras Leyes de Reforma en 1855 se registraron
algunos conflictos y levantamientos en distintas partes del territorio mexicano, aunque fue
la publicacion de la Constitucion de 1857, en la que fueron incluidas dichas leyes
reformistas, lo que acabd de generar el descontento que llevé al estallido de la Guerra de
Reforma.

Los descontentos por la entrada en vigor de las Leyes de Reforma tuvieron lugar en
diferentes partes de la Republica. Las autoridades civiles y militares de Santa Ana, Jalisco,
por ejemplo, expusieron que se unian al plan que se pronunciaba contra el Plan de Ayutla,
porque atacaba “la religion, la propiedad y la independencia”32. En San Luis Potosi no se
hicieron esperar las confrontaciones entre los partidarios de las leyes liberales y los que se
oponian a éstas por considerarlas contrarias a los principios que debian regir al territorio de
México. A principios de diciembre de 1856, al grito de “religion y fueros”, se sublevod la

guarnicion de San Luis al mando del coronel Manuel Maria Calvo”. Tras estos

%07arco, Francisco, Los imprescindibles, P. 103.

31 Johansson Frederic, “La génesis de las leyes de Reforma: entre la consagracion del ideario liberal y la
ruptura con el pasado”, en Olveda, Jaime (Coord.), Desamortizacion y laicismo. La encrucijada de la
Reforma, P. 43.

%2AGN, Gobernacién, 1857. Caja 460, E.5.
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acontecimientos fue destituido el gobernador Aguirre por los conservadores pronunciados,
ocupando el puesto Juan Othdn, mismo que decidio encarcelar a varios liberales. Una de
sus primeras disposiciones fue declarar nula en el territorio potosino la ley de
desamortizacion del 25 de junio de 1856, contrariando asi lo mandado por los liberales.
Esto solo seria el principio de los enfrentamientos entre liberales y conservadores,
pues tras la salida de los primeros del territorio potosino se vivido una serie de
confrontaciones que una vez mas permitié que los segundos ocuparan la plaza de San Luis,
cuando en febrero de 1857, respaldados por Santiago Vidaurri, jefe militar del norte, y sus
tropas, lograron que los conservadores abandonaran San Luis. Con la huida del gobernador
Othon ocup6 una vez mas la gubernatura José Maria Aguirre, quien el 26 de marzo puso en
vigor en San Luis la Constitucién de 1857, la cual habia sido promulgada el 5 de febrero

por el gobierno de Ignacio Comonfort.

1.2 Las poblaciones de San Luis Potosi se adhieren al Plan de Tacubaya

Las pugnas entre los grupos que permeaban la politica en México resultaron en la llamada
Guerra de Reforma (1857-1860), que estallo a raiz de la promulgacion de las Leyes de
Reforma y de la Constitucion de 1857. De acuerdo a Jaime Lépez Albesa, la derrota afios
antes frente a Estados Unidos, sell6 el fracaso de los sucesivos esfuerzos hechos desde
1821 por edificar en México un Estado capaz de custodiar y promover el bien comdn de la

nacion independiente, y las interminables rivalidades mantuvieron la inestabilidad politica

% Monroy Castillo y Calvillo Unna, Breve historia de San Luis Potosi, P.185.
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hasta la misma guerra.®* En la Constitucién de 1857 se esgrimian principios liberales que
buscaban modernizar al Estado mexicano.

La entrada en vigor de dicha Constitucion provoco reacciones en los conservadores
que estaban en total desacuerdo con ella, pues veian amenazados sus intereses,
principalmente en el &mbito religioso. Para ellos, la tradicion heredada de la época colonial
se identificaba con la iglesia catolica. Lucas Alaman, “identifico a la nacion mexicana con
la herencia hispanica y reveld nostalgia por la paz y la aparente prosperidad de la Nueva
Espafia y, en particular, por el papel que la iglesia catélica desempefid en la sociedad

colonial”. En este mismo sentido, sefiala Laura O”Doghuerty atinadamente que:

[...] la oposicidn al liberalismo acerco a la Iglesia y al partido conservador, y subrayd
principios ideologicos que les eran comunes. Ambos consideraban que la religion era
el vinculo de union entre los mexicanos y partian de la necesidad de preservar la
catolicidad del pueblo para asegurar el orden publico y reprimir la inmoralidad, asi

como para proteger al pais del exterior.*®

Las reformas implantadas por los liberales rompian con la tradicién proclamada por los
conservadores. Los impulsores de la Constitucion de 1857 buscaban la modernizacion de
México y veian en la Iglesia catélica el principal obstaculo para lograr esa modernidad.

Para Fredéric Johansson:

3% \/éase Martinez Albesa, Emilio. La Constitucién de 1857. Catolicismo y liberalismo en México. Tomo I,
P.1161-1162.

% Hale A. Charles, El liberalismo mexicano en la época de Mora, P. 5. O'Dogherty, Laura. “La Iglesia
catolica frente al liberalismo™, en Pani Erika (Coord.), Conservadurismo y derechas en la historia de México,
Tomo I, P. 369.
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Los liberales que trataban de implantar las leyes liberales durante la guerra civil de
tres afios (1858-1861), ponian énfasis en que su lucha no era un nuevo y simple
epifendmeno politico, sino una revolucién en su sentido mas profundo que anhelaba
transformar radicalmente al México de la mitad del siglo XIX politica y

socialmente].. .]36

Benito Juarez, uno de los principales promotores de las Leyes de Reforma, argumentaba su
ataque a la Iglesia catdlica en el hecho de ser esta institucion heredera del legado colonial y
pensaba que el dominio espafiol se habia mantenido por siglos en el territorio mexicano, en
parte por considerar que estaba sustentado en una fuerza superior y por otro lado, “[...] por
inducir la creencia religiosa entre los subyugados, de manera que la dominacion fuese
venerada como si proviniese de Dios”’. Para quienes buscaban implantar las reformas,
vuelvo a reiterar, la Iglesia catolica era el principal obstaculo, pues al ser una institucion
gue permeaba en diversos ordenes de la vida de los mexicanos -por ejemplo lainfluencia
espiritual a través de los curas y las escuelas, los cementerios, el registro de nacimientos,
etc.-, consideraban que su dominio en la sociedad de México era amplio. Para los liberales,
la Iglesia “era el principal antagonista del liberalismo y del Estado” y argumentaban que su
meta era perpetuarse en la autoridad que tenia sobre los principales actos de la vida de los
mexicanos, seguir predominando espiritual y materialmente, y ademas, mantener sus

privilegios®.

% Johansson Frederic, “La génesis de las leyes de Reforma: entre la consagracion del ideario liberal y la
ruptura con el pasado”, en Olveda, Jaime (Coord.), Desamortizacion y laicismo. La encrucijada de la
Reforma, P. 27-28.

’Hamnett, B. Juarez. EI benemérito de las Américas, P. 44.

% Johansson Frederic, “La génesis de las leyes de Reforma: entre la consagracion del ideario liberal y la
ruptura con el pasado”, en Olveda, Jaime (Coord.), Desamortizacion y laicismo. La encrucijada de la
Reforma, P. 34.
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Las Leyes de Reforma, incluidas en la Constitucion de 1857, buscaban terminar con
esos privilegios, por lo que afectaban directamente los intereses de la Iglesia al reconocerla
libertad de cultos, promover la pérdida de sus propiedades y del fuero eclesiastico. Aunado
a lo anterior, para los conservadores plenamente identificados con la tradicion que
representaba la Iglesia catolica, las leyes que buscaban implantar los liberales eran una
amenaza para la herencia tradicional que prevalecia en México.

A finales de 1857, el general Félix Maria Zuloaga promulgo el Plan de Tacubaya
contra la Constitucion liberal. Meses después, a principios de 1858, el Supremo Tribunal de
Justicia de San Luis Potosi, en una circular, pidi6 a las autoridades del departamento de San
Luis que se le informara sobre los empleados de la administracion anterior que dirigian
inicialmente el tribunal y que hubieran dado reconocimiento a dicho plan, para que fueran
restituidos en los cargos que habian ocupado. Esto se debia al cambio constante de
autoridades, en esta ocasion, como los conservadores una vez mas ocuparon la plaza de San
Luis, buscaban rehabilitar en sus funciones a los empleados que habian suscrito el plan de
Tacubaya. Uno de esos casos fue el de Marcelino Castro, quien se reincorporé a su antiguo
empleo “[...] del que se separd en abril Gltimo por no haber jurado la constitucion de 1857,
que solamente ha manifestado reconocer el expresado plan [de Tacubaya]”gg. Otros
empleados del Tribunal también fueron restituidos en sus antiguos empleos por las mismas
circunstancias.

Ante el conflicto, y al ver que “no se podia gobernar con el nuevo cc')digo”,40 a
finales de 1857, el presidente Comonfort opté por desconocer la Constitucion recién

promulgada y adherirse al Plan de Tacubaya, dando asi lo que algunos autores han

% AHESLP, SGG. 1858.5, Exp. 6.
“*Arrangoiz, Francisco de Paula, de. México desde 1808 hasta 1867, P. 429.
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afirmado que podria considerarse como un autogolpe de Estado. La decision de Comonfort
sin duda precipitdé los acontecimientos que llevaron a la confrontacion armada entre

conservadores y liberales. A proposito de su decision, el mismo sefialo que:

Para innovarlo todo de repente, sin consideracion a ningln derecho, ningun interes, a
ninguna opinién, ni a ninguna clase, era preciso que yo hiciera lo que han hecho en
otros paises las grandes conmociones populares en épocas cortas de violencia y de
vértigo; tenia que entrar en una lucha desesperada, no solamente con las clases
afectadas por la revolucion, sino con el pueblo entero, interesado también en

contrariar semejantes trastornos.*

De acuerdo a la Constitucion, la presidencia de la Republica recayé entonces en Benito
Juérez, quien para esas fechas era el presidente de la Suprema Corte de Justicia. Los
conservadores, por su parte, reconocieron como presidente interino a Félix Maria Zuloaga.
El Plan de Tacubaya, ademas de exigir la derogacion de la Constitucion de 1857,
demandaba la permanencia de Ignacio Comonfort en la presidencia y la convocatoria de un
Congreso extraordinario que se encargaria de elaborar otra carta constitucional®®. Dicho
plan vino a oficializar el desacuerdo y la resistencia del grupo conservador. EI 17 de
diciembre de 1857, Zuloaga dirigi6é una proclama a la nacién con la que se hacia oficial la

declaratoria de guerra:

*! En Bulnes, Francisco, Juarez y las Revoluciones de Ayutla y de Reforma, P. 187.
*’Roeder. Ralph. Juarez y su México, Fondo de Cultura Econdmica, México 2010

28



Al promover la revolucion contra la carta de 1857, no he sido guiado por interés
alguno [...]. El grito publico, la conciencia universal, los males que sufre la patria a
consecuencia de la Constitucion, son las razones que me obligan a tomar las armas en
su contra. Ni los intereses de partido, ni los particulares, sino los de la nacion, son los
que defiendo. La libertad proclamamos en Ayutla; y sin retroceder un paso,

seguiremos defendiendo la libertad bien entendida®®:

La guerra, que comenzé en la capital de la republica, se extendié a la mayoria del territorio.
De lugares como México, Puebla y San Luis Potosi se manifestd apoyo al Plan de
Tacubaya y en gran parte del pais las hostilidades de una y otra faccion fueron palpables.

Al respecto, sefiala Manuel Muro que:

Las ciudades de México, Puebla, Querétaro y San Luis Potosi, eran las escogidas por
los reaccionarios para centro de sus operaciones. [...]. Ademas de proporcionar sus
conventos iguales ventajas a los conservadores, fueron poblaciones que desde un
principio se declararon adictas a ellos, contando ademas en la de Puebla con el

importante apoyo del obispo y del clero de la diécesis**.

En San Luis Potosi, las autoridades de diferentes poblaciones se pronunciaron a favor del
Plan de Tacubaya. De Rioverde, el 4 enero de 1858, se hizo llegar una comunicacion en la
que se daba cuenta de los sucesos: “me he impuesto del movimiento politico verificado en

esa capital el 27 del mismo, secundando el Plan Salvador de Tacubaya, y de que en

* AGN, Gobernacién, S. XIX.
4 Manuel Muro, Historia de San Luis Potosi, Tomo 11, P. 157.
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consecuencia han cesado en sus funciones las autoridades del antiguo régimen”45También
de varias poblaciones y de las villas suburbias de la capital se enviaron actas de adhesion al
mismo plan y se hicieron los nombramientos correspondientes de nuevas autoridades. EI 7
de enero de 1858, de la villa de Guadalcazar manifestaron los firmantes, que ademas de la
adhesion al Plan de Tacubaya, existia la disposicion para reconocer al subprefecto José
Cruz Toscano, “[...] quien hara por si el nombramiento de los ciudadanos que merezcan la
confianza y que deban componer al ayuntamiento de esta ciudad, sometiéndolo a la
aprobacion del E.S. del Estado™®. Por su parte, de Venado se remitié en 1858 también un

acta de adhesion al plan y sus autoridades expresaron que:

[...] habiéndose retirado de este lugar las autoridades politica y militar que existia
dejando a la poblacion libre de la crueldad, con que ha sido tratada por haberse
manifestado firme y resuelta a no quebrantar sus convicciones y los sentimientos que
profesa de religidn, orden y moral, a pesar de tantos y tan repetidos abusos cometidos
contra todos y cada uno de los particulares, pérdida de sus intereses, ultrajes y
vejaciones cometidos por los procedimientos mas exagerados y abominables; y
teniendo el conocimiento de la victoria alcanzada por las armas del ejército
restaurador de las garantias, dicho vecindario de la manera mas solemne felicita al
supremo gobierno de la nacion y al particular del Estado por tan feliz triunfo y le
ofrece su obediencia y respeto pidiéndole entre tanto a S.E., que teniendo presentes

los padecimientos de este lugar y la constancia en sostener y guardar los santos

* AHESLP, SGG. 1858.1, Exp. 2
*® AHESLP, SGG. 1858. 3, Exp. 2.
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principios que profesa, sea atendido en su seguridad para que no vuelva a ser victima

de la rapacidad de los enemigos de toda institucién social.*’

De esta manera, las autoridades de distintos puntos del territorio de San Luis Potosi
expresaron su simpatia al plan lanzado por Félix Zuloaga. Como se aprecia en el contenido
de la carta de adhesion citada, los firmantes expresaban sus convicciones de defensa de la
religion y de los principios sostenidos por los conservadores. Como las cartas eran emitidas
por las autoridades en turno en las diferentes demarcaciones de San Luis, es dificil saber si
lo que expresaban era el sentir de toda la poblacién, considero que lo que buscaban era
desacreditar a sus contrincantes con dichas manifestaciones de apoyo al Plan de Tacubaya.
En este sentido, coincidian con las corporaciones religiosas, las que también manifestaron
su apoyo a las autoridades emanadas del Plan de Tacubaya. Asi lo hizo el convento de La
Merced el 24 de enero de 1858, cuando se dirigio al prefecto interino de San Luis Potosi,
Nicolas Mascorro: “Las virtudes de V.E. y sus recomendables cualidades ofrecen a esta
poblacién las mejores garantias de que reinaran en ella la justicia y el orden. jBendiga el
cielo el gobierno de V.E. y nos conceda la paz y tranquilidad que tanto apetecemos!”48
Encontré que la mayoria de estas actas de adhesion fueron remitidas en enero de
1858. En varias se afirmo6 también que quienes suscribian desconocian a la Constitucion de
1857 y manifestaron rechazar los principios esgrimidos por los liberales al impulsar dicha
constitucion, como sucedio en el caso de la villa de San Miguelito, en la capital potosina,

en cuyo escrito era sefialado lo siguiente:

*" AHESLP, SGG. 1858. 3, Exp.1.
“AHESLP, SGG. 1858.1, Exp. 5
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Siendo muchos los males que ha sufrido y sufre la patria a consecuencia de los
principios demagdgicos y desenfrenados que se han querido poner en planta, hoy ha
visto con la mayor satisfaccion el Plan proclamado en Tacubaya por el Sr. Gral. Dn.
Felix Zuloaga y adoptado por el actual Exmo. Sr. Gobernador y comandante General
de esta capital, por lo cual protesto en toda forma sostener dicho plan y en
consecuencia todos los Sres. presentes considerados justos los motivos que en el se
manifiestan cuyos argumentos, para desconocer en todas sus partes a la malhadada

constitucién que tanto ha oprimido a la nacién.*

A las poblaciones mencionadas se sumaron otras en distintos puntos del estado, entre ellas,
Villa de Arista, Tierranueva, Armadillo, villa de San Francisco, villa de Alaquines, villa del
Maiz, villa de Pozos, villa de la Soledad, Ahualulco, Rioverde y Cerritos, asi como las
villas suburbanas de la capital potosina: Tequisquiapan, Tlaxcala, San Sebastian y
Montecillo.*

A continuacion presentd dos mapas en los que se indican los lugares que ya sefialé
anteriormente, tanto los que expidieron sus respectivas cartas de adhesion al Plan de
Tacubaya como los que se pronunciaron a favor de la causa liberal. En el primero se
presenta la division territorial de 1858 y en el segundo la division politica actual y la
ubicacién de dichas localidades, para facilitar su localizacién. Cabe sefalar que
probablemente no solo estos poblados fueron los que en el territorio de San Luis se
involucraron en la guerra, pero Unicamente sefialo estos en el mapa por ser lo que localicé

en las fuentes y en 1858 remitieron cartas de adhesion.

* AHESLP, SGG. 1858.3, Exp. 1.
AHESLP, SGG, 1858.3, Exp. 2; SGG, 1858.3, Exp. 3, SGG, 1858.4, Exp. 2.
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Mapa 1. San Luis Potosi, 1858

Fuente: Antonio Garcia y Cubas, Atlas geografico, estadistico e historico de la Republica
Mexicana™

*IAHESLP, Atlas geogréfico, estadistico e historico de la Replblica Mexicana, formado por Antonio Garcia
y Cubas, BANOBRAS (Banco Nacional de Obras y Servicios, S.N.C., México 1988.
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Mapa 2. San Luis Potosi, 2010

Division Politica San Luis Potosi Republica Mexicana
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Elaborado por Joshua Silva, sobre la base en INEGI, 2010%

Estando la guerra en plena efervescencia, las poblaciones iban siendo ganadas por uno u
otro bando. Tanto conservadores como liberales merodeaban por el territorio potosino, que
con frecuencia era escogido ya fuera como centro de la rebeliobn o como cuartel para
organizar y distribuir tropas. Seguramente su posicion geografica permitia una mejor
movilidad y distribucion de las fuerzas armadas hacia los diferentes puntos por los que
incursionarian y las ventajas que pudieran presentar unas sobre otras eran factor

determinante para ganar terreno™.

2 INEGI. (2002). Marco Geoestadistico. Aguascalientes, México: Instituto Nacional de Estadistica,
Geografia e Informatica.

%3 Isabel Monroy y Tomas Calvillo sefialan que “después de la guerra con los Estados Unidos, San Luis Potosf
ocupo el centro geogréafico de la Republica y se convirtié en un espacio estratégico para los distintos ejércitos
que representaron las opciones liberales y conservadoras. Todas las figuras prominentes del pais durante esos
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Aungue en menor namero, encontré que también hubo proclamas manifestando
apoyo a la Constitucion y los principios de ésta. El 25 de enero de 1858, mediante un
comunicado de la poblacion de Hedionda (hoy Moctezuma), fue desconocido “el Plan de
Tacubaya; adhiriéndose en todo al sistema federativo que actualmente sostiene el Exmo. Sr.
gobernador del Estado libre de Guanajuato™*.La referencia al gobernador de la entidad
vecina, Manuel Doblado, se debe a que después de proclamado el Plan de Tacubaya, “[...]
éste advirtio de la amenaza de la intervencion extranjera al caer el pais en la guerra civil
[...1"°°, vy el 25 de diciembre de 1857hizo una proclama en su natal Guanajuato contra
dicho plan, la cual posteriormente fue apoyada por diversas poblaciones donde
predominaban los elementos liberales.

Por la evidencia que localicé puedo inferir que en San Luis Potosi, la villa de
Hedionda era uno de los focos liberales. EI 26 de enero de 1858, las autoridades
simpatizantes del Plan de Tacubaya tomaron medidas para que no se rebelaran los
habitantes de esta fraccion. Se dispuso una guardia que mantuviera el orden y se ordend la
confiscacion de armas que pudieran tener los habitantes del lugar; ademas, se puntualizo la
obligacion que tenia dicha fuerza para entregar a los “motinistas” que se habian sublevado
el 24 de dicho mes®®.

En el mismo mes de enero de 1858, algunas poblaciones, luego de adherirse al Plan
de Tacubaya, optaron por desconocerlo para proclamar la Constitucion de 1857. Uno de
esos casos fue el de la villa de Tlaxcala, en la capital potosina, que habia expresado su

adhesion al Plan de Tacubaya en los siguientes términos: “[...] 1°. Se desconoce la

afios pasaron por la capital del Estado y se quedaron en ella durante dias, semanas y meses, e incluso llegaron
a gobernarla”. Monroy Castillo, M. Isabel y Calvillo Unna, Tomas. Breve historia de San Luis Potosi, P 181.
 AHESLP, SGG. 1858.5, Exp. 4.

*Hamnett, B. Juarez. El benemérito de las Américas, P. 127.

*® AHESLP, SGG. 1858.5, Exp. 4.
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constitucion de cinco de febrero del afio pasado de 1857. 2°. Se reconoce como su ley
constitucional las supremas bases organicas publicadas en México en 12 de junio de 1843
con las reformas que se le hagan [...]”.%" Sin embargo, solo un dia después de que se diera a
conocer este comunicado, se expidio otro fechado en la misma villa, pero ahora en sentido
contrario, pues se desconocio el plan que se habia proclamado en Tacubaya. De aqui se
puede inferir las incursiones tanto de partidarios liberales como de conservadores en las
poblaciones y el control que podian tomar sobre éstas. Asi lo expresaban en los
comunicados de adhesion a una u otra causa, “[...] tengo la honra de acompaifiar a U. copia
testimoniada del acta que a las tres de la mafiana levantd la reunion de ciudadanos
desconociendo el Plan de Tacubaya y admitiéndose en un todo al que actualmente sostiene
el Exmo. Sr. gobernador de Guanajuato [..]°.%8

Asi de compleja era la situacion por la que atravesaba el territorio mexicano, los
grupos antagonicos iban y venian. En San Luis Potosi, en el afio de 1858, ocuparon la
capital ambas facciones de manera sucesiva e incluso simultanea, imponiendo sus
respectivos gobiernos, y por supuesto, sus condiciones para poder seguir sosteniendo la
guerra contra el enemigo. Por este motivo, la remocion de autoridades era frecuente,
mientras la permanencia de partidarios de ambos bandos merodeando en el territorio
potosino era comun. El 21 de abril de 1858, el alcalde de la villa de Tequisquiapan informé

de partidas de federales acechando en los caminos y sefialé al respecto de sus integrantes

que:

" AHESLP, SGG. 1858.4, Exp. 2.
*% AHESLP, SGG. 1858.5, Exp. 4.
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Las forman varios individuos de los que se han sublevado en aquellos puntos,
cometiendo cuanto género de desordenes se pueden imaginar, removiendo y quitando
a los funcionarios que estaban puestos por el Ayuntamiento y entorpeciendo la

administracion de justicia con perjuicio de los habitantes™

No solo los poblados en su conjunto o sus autoridades remitian comunicados de adhesion o
de rechazo, también hay casos de particulares -en especial de funcionarios del gobierno-,
gue se manifestaban ya sea a favor o en contra del plan de Tacubaya. Asi sucedio en el caso

de un funcionario del juzgado de Distrito de San Luis que en enero de 1858 expuso:

Por motivos que juzgo esencial exponer, no me es posible prestar mi adhesion al
referido movimiento. En tal virtud, si V.E. dispusiere por considerarlo de sus
facultades, no obstante que dependo inmediatamente del Supremo Gobierno, que
desde luego deba cesar o quedar destituido de mi empleo, [...] no me queda mas
recurso que sujetarme a las exigencias de la situacion, suplicandole [...] tenga a bien

nombrar la persona que deba sustituirme.®

Como solicitaba el funcionario de apellido Quevedo, fue separado de su cargo en la misma
fecha. Como ya mencioné, el ir y venir de autoridades de los grupos en contienda por el
territorio fue una constante durante la guerra de Reforma en San Luis Potosi, con la
consecuente afectacion a la poblacion. Aun con la casi victoria liberal en la guerra no se

resolvieron los problemas y posturas de las autoridades, incluso encontré para el afio de

% AHESLP, SGG. 1858. 5, Exp. 3.
% AHESLP, SGG. 1858.3, Exp. 3.
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1860 que de la villa de Santiago, varios de sus pobladores estaban denunciando la presencia
de gente que consideraban seguian teniendo una postura “reaccionaria”’, como llamaban a
los conservadores, y que eran los que se encontraban al frente del Ayuntamiento, por lo
cual pedian la remocion de dichas personas, segin palabras contenidas en la amplia

denuncia que presentaron:

La situacion presente del municipio de Santiago del Rio estd en poder de hombres
reaccionarios, supuesto que los individuos que en la actualidad figuran en el personal
del Ayuntamiento no son otra cosa que perturbadores del orden constitucional como

lo han intentado en este lugar.®*

A pesar que para 1860 la guerra se decidia a favor de los liberales, el conflicto continuo. El
estira y afloja entre las facciones en pugna no cesé y un ejemplo puede verse en denuncias
como las anteriores, donde aun frente al gobierno liberal triunfante permanecian fuerzas
opositoras incluso en la dirigencia de ayuntamientos, como fue el caso denunciado por la

gente de Santiago del Rio, quienes seguramente buscaban dirigir dicho ayuntamiento.

1.3 El descontento del clero potosino ante las leyes liberales

Como ya mencione, la reaccion de la Iglesia ante la expedicion de las Leyes de Reforma y
la promulgacion de la Constitucion de 1857 no se hizo esperar e incluso amenazd con
excomulgar a quienes juraran esta Gltima. Las disputas entre los liberales mexicanos y la

Iglesia ya se venian dando desde afios atras, incluso hubo intentos de hacer reformas. De

S AHESLP, SGG, 1860.10, Exp. 6
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acuerdo a Brian Connaughton, “[...] de los afios veinte en adelante los clérigos mexicanos
tuvieron que defender la presencia de la Iglesia en una sociedad mas movil en la que
b r 13 2 ”62
muchos exigian “progreso” [...]”"".
En 1833 y 1834, cuando estaba a cargo de la Presidencia del pais Valentin Gomez
Farias, se promulgo una serie de reformas que entonces no tuvieron éxito, pero que de

haberlo tenido habrian afectado los intereses de la Iglesia:

La ley de 17 de agosto de 1833, ordend la secularizacion de los bienes de la misiones
de las Californias. El 14 de octubre del mismo afo, aparecid una ley prescribiendo la
clausura del Colegio Pio de Santa Maria de todos los Santos y aplicando sus bienes a
la instruccion publica. Siete dias después una nueva ley suprimio la Universidad,
organo respetable y tradicional del clero para dirigir la instruccion publica y privada.
[...] La ley de 27 de octubre de 1833 cesd en toda la republica, la obligacion civil de
pagar el diezmo eclesiastico, dejandose a cada ciudadano en entera libertad para obrar

. . . 63
en este caso con arreglo a lo que su conciencia le dicte [...]".

Posteriormente, en 1847, volvio a ocurrir algo similar, “[...] cuando el gobierno, por ley del
11 de enero, tratd de conseguir dinero para sostener un esfuerzo de la guerra contra los
Estados Unidos, hipotecando o subastando 15 millones de pesos en propiedades de la

iglesia, ésta protestd.” En ambas ocasiones, la Iglesia logrd preservar la posicion que

%2Connaughton, Brian, Entre la voz de Dios y el llamado de la patria, P. 229.
% Bulnes Francisco, Juarez y las Revoluciones de Ayutla y de Reforma, P. 70.
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mantenia desde la época colonial y no fue sino hasta la Reforma de los afios cincuenta del
siglo X1IX, que los liberales mexicanos lograron fracturar su resistencia®.

Desde 1855 comenzaron las protestas a través de folletos y otros escritos de los
prelados de la Iglesia en México, donde manifestaron su oposicion a los estatutos liberales
que se pretendian implantar en el pais por considerar que contrariaban los intereses de dicha
institucion, principalmente por la decision de permitir la libertad de cultos en México,
desamortizar los bienes de la Iglesia y eliminar el fuero eclesiastico. Ademas, la Iglesia no
aprobaba la libertad de ensefianza ni la libertad de escribir y publicar®. Los conservadores
coincidian con el discurso en defensa de la religion, que para México venia siendo una de
las tradiciones mas arraigadas, pues como afirma Brian Connaughton, a partir de 1521 la
vida en México “[...] estuvo marcada por un régimen de cristiandad en donde se pretendid
no sélo la union del trono y el altar, no menos que la de razén y fe, sino la fusion de valores
y précticas cristianas en todos los ambitos de la vida”.®® A pesar de los intentos realizados
por los liberales en las décadas de 1830 y 1840, esta fusion habia sobrevivido hasta
mediados del siglo XIX y las Leyes de Reforma, ya integradas a la Constitucion,
amenazaban su continuidad.

Aunado a las protestas a través de folletos, los prelados de la Iglesia catélica -en lo
algido de la lucha por evitar la entrada en vigor primero de las leyes de reforma vy
posteriormente de la Constitucion del 57-, tomaron otro tipo de medidas, por ejemplo, se

amenazo con excomunion a todos aquellos individuos que la juraran, lo cual era obligatorio

% Robert J. Knowlton, “La Iglesia mexicana y la reforma: respuesta y resultados”, en Historia Mexicana, Vol.
XVIII, Nim. 72, abril-junio 1969, P, 527.

®Ibid., P. 521.

%Connaughton, Brian, “Modernizacion, religion e Iglesia en México (1810-1910): vida de rasgaduras y
reconstituciones”, en Pani Erika (Coord.), Nacién, Constitucion y Reforma, 1821-1908, P. 238.
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que hicieran militares y miembros del gobierno®’. El arzobispo de México, Lazaro de la
Garza, quien consideraba que algunos articulos de la Constitucion de 1857 contrariaban los
derechos de la Iglesia, declard en un sermén del 15 de marzo de 1857que el juramento de la
Constitucion era moralmente ilicito. El dia 18 del mismo mes se sumd a dicha declaracion
el obispo de Michoacan, Clemente de Jesis Munguia. El 20, una circular nuevamente del
Dr. de la Garza avis6 que “[...] para que las personas que hayan jurado la Constitucion
puedan recibir la absolucion sacramental, deben retractarse primero publicamente del
juramento.”® Las mismas disposiciones adopté el obispo Munguia. Ambos prelados
dictaron disposiciones que consideraban podian ayudar a que los partidarios de la
Constitucién cambiaran su postura ante la amenaza de verse privados de la absolucion
sacramental. Como sefiala Robert Knowlton, “el clero, creyendo que el conflicto era justo,
y necesario para eliminar a los enemigos de Dios, rara vez hablé de paz o pidié a los
bandos en pugna poner fin al derramamiento de sangre”®. Con disposiciones como la de
negar la absolucion de los sacramentos, considero que fomentaban mas la division.

En un primer momento, el obispo de Puebla, Pelagio Antonio de Labastida y
Déavalos, mostré una actitud conciliatoria hacia el gobierno civil, sin embargo, un incidente
sufrido en aquel estado por un sacerdote de la diocesis de Puebla llevé al obispo a
convertirse en uno de los prelados que con mas energia se opondria a la entrada en vigor de

las leyes liberales de Reforma’, a esto se sumaron las posturas de varios feligreses y

®’Garcia Ugarte, Marta Eugenia, Poder Politico y religioso. México, siglo XIX, Tomo I, P. 657.

*®Martinez Albesa, Emilio. La Constitucién de 1857. Catolicismo y liberalismo en México. Tomo IlI, P. 1245.
%Robert J. Knowlton. Los bienes del clero y la Reforma mexicana, 1856-1910, P. 109.

En noviembre de 1855 fue aprehendido y enviado a la ciudad de México el cura Francisco Javier Miranda,
quien habia sido miembro de la administracién de Antonio Lopez de Santa Anna y por estos antecedentes era
considerado enemigo de la causa constitucional. El gobernador de Puebla, Francisco Ibarra, comunico al
obispo Labastida por medio de Esteban Madrid que habia tenido que apresar al sacerdote por ordenes del
presidente de la Republica. Ante tal determinacion, el obispo afirmé que no se habia tomado en cuenta la
autoridad que representaba, siendo que “habia procurado llevar buenas relaciones con la autoridad civil”. Este
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eclesiasticos de aquella diocesis, que promovieron una abierta oposicion al gobierno e
incluso se desaté una rebelién en Zacapoaxtla apoyada por el cura del lugar™. Todo esto
derivo en la intervencion de los bienes de la iglesia de Puebla el 30 de marzo de 1856 y la
protesta del obispo no se hizo esperar, por lo que fue expulsado del pais’.

La oposicion que mostro el clero dio por resultado el decreto de 17 de marzo de
1857, en el que se indicaba que todos los servidores publicos debian jurar la Constitucion.”
Como era de esperarse, el mandato no fue obedecido por todos los sacerdotes de la Iglesia
catdlica y en diversos lugares del territorio mexicano los clérigos se negaron a otorgar a
quienes la juraban servicios eclesiasticos, incluso sacramentos como extremauncion y
penitencia, “[...] a menos que firmaran una retractacion al juramento antes de la confesion
y ante dos testigos. Se le requeria, ademas, al penitente, que renunciara a su empleo si éste
era incompatible con sus deberes como catdlico”".
Si bien en todos los niveles del clero mexicano hubo reacciones como las anteriores,

no se puede afirmar que haya sucedido lo mismo en todo el territorio de México, pues

como sefiala Robert Knowlton, “en Tabasco el vicario pidi6 al clero respetar la

fue el comienzo del cuestionamiento del fuero del que gozaban los eclesiasticos. El obispo cuestiond al
presidente Juan Alvarez, indicando que el cura Miranda habia sido apresado sin tomar en cuenta que por ser
consagrado gozaba de diferente fuero y afiadié que con su aprehensién se habian traspasado los limites del
poder civil e invadido la jurisdiccién eclesiéstica, pues se habia ignorado el fuero que tenian los eclesiésticos.
Garcia Ugarte, Marta Eugenia, Poder politico y religioso. México, siglo X1X, P. 511-514.

"Martinez Albesa, Emilio. La Constitucién de 1857. Catolicismo y liberalismo en México. Tomo IlI, Ed.
Porrda. México 2007, Arrangoiz. México desde 1808 hasta 1867, Ed. Porrda, México 1996.

"2 Sandoval Tecuanhuey, Alicia, “La diécesis de Puebla en la época de la Reforma”, en Olveda, Jaime
(Coord.), Los obispados de Puebla frente a la Reforma liberal, Pp. 173-200.

"3Garcia Ugarte, Marta Eugenia, Poder politico y religioso. México, siglo XIX, P. 657.

"Robert J. Knowlton, “La Iglesia mexicana y la reforma: respuesta y resultados”, en Historia Mexicana, Vol.
XVIII, Nam. 72, abril-junio 1969. P. 522. T.G. Powell refiere como en varios poblados de estados como
Guanajuato, Tlaxcala y Guerrero, al publicar las autoridades la Constitucion de 1857 se registraron motines
promovidos por el clero para evitar el juramento a ésta. Powell T.G., “Los liberales, el campesinado indigena
y los problemas agrarios durante la Reforma”, en Historia Mexicana, Nim. 84, abril-junio, 1972, Pp. 664-
665.
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Constitucién, y en Monterrey las autoridades eclesiasticas obedecieron sin dificultad”’.
Como indica el mismo autor, la postura de los altos dignatarios frente a la Constitucion y el
juramento dividieron a clérigos y legos, lo que resultdé en confusion, angustia,
“folletinismo” y violencia.

En una circular de 26 de junio de 1859, las autoridades del pueblo potosino de
Ahualulco informaron de la “conducta escandalosa” del sacerdote Jesus Gordoa, quien
aseguraban estaba “obligando a los buenos liberales a retractarse del juramento de la
Constitucion de 57 y propagando especiotas contra la causa de la libertad”"®, por lo que
demandaban al gobierno del estado tomar cartas en el asunto. El 17 de julio del mismo afio
se notifico que se habia formado causa contra el clérigo por hechos que lo hacian parecer
“sumamente desafecto al orden constitucional”. De acuerdo a las declaraciones del
sacerdote, solo habia acatado las oOrdenes del secretario de la Mitra de la didcesis, el
presbitero Marcelino Pérez, quien mandd a sus sacerdotes que exigieran a los que habian
jurado obediencia a la Constitucion de 1857 se retractaran de tal juramento.

No obstante, las autoridades consideraron gque la conducta del parroco de Ahualulco
debia sancionarse con una grave pena. En su obra sobre el obispo Pedro Barajas, Rafael
Montejano y Aguifiaga’ sefiala que al sacerdote Gordoa se le condené a la pérdida de sus
bienes y a seis afios de destierro. Cabe sefialar que de acuerdo a la informacion documental
localizada, fue encarcelado por segunda vez el 2 de junio del mismo afio’®. Las autoridades

afirmaron también que se cumpliria lo que habia dispuesto el gobierno del estado, el

Ibid.

"*AHESLP, SGG. 1859.12, Exp. 5

"Montejano y Aguifiaga Rafael, Don Pedro Barajas. Primer Obispo de San Luis Potosi (1795-1868),p.82-83
"SAHESLP. SGG. 1859. 14, Exp. 5.
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destierro del secretario de la Mitra, para evitar se repitieran este tipo de casos’®. El mismo
Montejano y Aguifiaga transcribe una resefia escrita por presbitero Marcelino Pérez, en la
que relata los acontecimientos tras comunicarsele que estaba desterrado de San Luis Potosi
y las disposiciones que dictd hacia su persona el general Juan Zuazua, entonces a cargo del

gobierno y comandancia militar en el territorio potosino:

No me separé de [Soledad de] los Ranchos, hasta el momento en que aparecieron los
soldados en la plaza; saliendo por una puerta falsa que habia en el corral y
dirigiendome tranquilo, al parecer, hacia una pequefia pieza que habia a distancia de
una pequefia cuadra, donde vivia un carpintero sordo, llaméandole la atencién para que
me abriera pronto tirdndole por una rendija que tenia la puerta, y sorprendido me
abri6 luego, haciéndole que cerrara la puerta y ocultdndome tras de la que estaba para
la calle, pasando casi en seguida un grupo de soldados con los rifles preparados; y no
considerandome seguro hice sefias al carpintero [para que] saliera a calentar su
pegadura y me dijera dénde estaban los soldados, y como me indico que sélo estaban
dos centinelas en la cuadra siguiente, viendo para San Luis, aproveché la oportunidad

y jugando el todo por el todo, sali atravesando la calle®.

De acuerdo a Montejano, el secretario de la Mitra logré huir hacia Lagos de Moreno y

después de un periodo regreso a San Luis Potosi, sin embargo, trascurrio solo poco tiempo

AHESLP. SGG. 1859. 14, Exp. 5.
®Montejano y Aguifiaga Rafael, Op Cit, P. 82-83.
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para que una vez mas tuviera que salir del territorio potosino, al igual que el obispo
Barajas,®* como se explica més adelante.

Segun mencioné ya, el descontento de los miembros del clero fue palpable desde la
promulgacion de las primeras Leyes de Reforma, incluso la postura de la Iglesia de México
fue apoyada por el Papa Pio IX, quien en una violenta disertacion fechada el 15 de
diciembre de 1856, condeno y declar6 nulos “todos los decretos y proyectos de ley contra la
religion catdlica, la Iglesia, sus derechos sociales, sus ministros, y la autoridad de la Santa
Sede®

En San Luis Potosi, el obispo Pedro Barajas, en una exposicion dirigida al Congreso
en 1856, pidio se reprobara el articulo 15 que se proyectaba incluir en la Constitucion, el
cual era referente a la tolerancia de cultos. Desde que se planed su inclusion en la
Constitucidn, las autoridades eclesiasticas reaccionaron y ante el temor de un movimiento
popular, “la tolerancia religiosa se pospuso. No obstante, la catolica dejo de ser religion de
Estado, pues las autoridades declararon que no se prohibia el ejercicio de culto alguno”83y
fue hasta el 4 de diciembre de 1860 que Benito Juarez decreto la libertad de cultos.

Pedro Barajas protestd ante las leyes que afectaban los intereses eclesiasticos, como
la Ley de Obvenciones, la decretada el 23 de noviembre de 1855 referente a la supresion de
algunos aspectos de los fueros y la del 25 de junio de 1856, por la que se desamortizaban

los bienes eclesiasticos. Desde el primer momento, el obispo de San Luis Potosi declard

que se le ponia frente a un agudo dilema, pues tenia que obedecer a Dios antes que a los

8Montejano y Aguifiaga Rafael, Ibid., P. 82-83.

82 Robert J. Knowlton, “La Iglesia mexicana y la reforma: respuesta y resultados”, en Historia Mexicana, Vol.
XVIII, Nim. 72, abril-junio 1969, P. 527.

8)osefina Zoraida Vazquez, Los partidos y la consolidacién del Estado Mexicano. Reforma y segundo
imperio, en Josefina Zoraida VVazquez (Coord.), Interpretaciones del periodo de Reforma y Segundo Imperio,
P. 21-26.
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hombres.®* En la exposicion que tanto él como el cabildo de la didcesis potosina elevaron al
Congreso para solicitar que no se aprobara el articulo 15 mencionado, afirm6 que “La
religion catdlica, apostdlica romana es la unica verdadera, y que como tal no puede
hermanarse con las religiones falsas, porque la verdad es esencialmente incompatible con el
error, y la luz repele necesariamente las tinieblas®°.

Ademas, Barajas argumentaba que no entendia por qué el Congreso buscaba
instaurar la tolerancia en materia religiosa, siendo algo que todo el pueblo de México
despreciaba y que sin duda ocasionaria perjuicios a la sociedad. Estas afirmaciones
coincidian con las de otras autoridades eclesiasticas, como la del arzobispo de México,
Lazaro de la Garza y Ballesteros, quien afirmaba que “no es de ahora, sino de siglos atras la
voluntad general del pueblo mexicano sobre que se conserve la religion en los mismos
términos con que siempre ha estado, sin permitir el ejercicio de otro culto que no sea el
catolico®®

En San Luis Potosi, las confrontaciones entre las autoridades liberales en turno y el
obispo fueron constantes en estos afios. EI 13 de junio de 1858 fue desterrado del territorio
potosino Pedro Barajas junto con varios sacerdotes por ordenes del general Juan Zuazua,
con el argumento de que no obedecian las disposiciones de la Constitucién de 1857%". Sin

embargo, Primo Feliciano Veldzquez afirma que la negativa del obispo a otorgar un

préstamo de $50 000 a las fuerzas comandadas por Zuazua fue la principal motivacién para

8Connaughton Brian, Entre la voz de Dios y el llamado de la patria, P. 365

8 CONDUMEX, Exposiciones que el Illmo. Sr. Obispo Dr. D. Pedro Barajas y el M.1.Y.V.CABILDO de esta
diocesis, elevan al S, Congreso pidiéndole se repruebe el articulo 15 del proyecto de constitucion que
establece la tolerancia de cultos en la republica. San Luis Potosi: 1856, Imprenta de Genaro Davalos. P. 3.
%Villegas Revueltas, Silvestre (introduccién y seleccion de textos). Antologia de textos. La Reforma y El
Segundo Imperio (1853-1867), P. 44.

87 Lorena Herrera Facundo, “San Luis Potosi durante la Guerra de Reforma (1855-1861), en Flor de Maria
Salazar Mendoza y Carlos Rubén Ruiz Medrano (Coords.) Capitulos de la historia de San Luis Potosi, siglos
XVI al XX, P. 199.
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que este ultimo decidiera desterrarlo. Segun lo que relata Velazquez, ya se habian dado
varios enfrentamientos que involucraban a ambos personajes y la negativa del obispo dio a
Zuazua un argumento de peso para su expulsion. A diferencia de lo que argumenta este
autor, Manuel Muro afirma que “los informes que recibi6 el Gral. Zuazua de que algunos
sacerdotes habian bendecido los fortines y arengado a la tropa sirvieron de causa para que
el jefe fronterizo decretara el destierro del Sr. Barajas y de algunos religiosos

. 88
franciscanos”

, aunado a que la prensa de algunos estados dio a conocer la noticia que
personas del alto clero y militares conspiraban en distintos puntos de la Repulblica para que
volviera al pais el general Santa Anna a ejercer el mando de la Nacion, aunque entre los
conspiradores incluian al obispo Barajas, el cargo no fue probado.

Segun Velazquez, el argumento de Barajas para negar los $ 50 000 que solicitaba
Zuazua era que la didcesis potosina no contaba con los capitales que le permitieran dar el
préstamo y respondié a la solicitud afirmando que “Esta Iglesia no tiene fondos; lo poco
que se recaudd de diezmos el afio pasado lo tomo el sefior Vidaurri, lo de éste, el sefior
Zuazua; las fincas fueron denunciadas conforme a la Ley Lerdo, y de ellas los
adjudicatarios no han dado a la iglesia ni un centavo”®*Velazquez afirma que el enviado de
Zuazua -un licenciado Gomez-, le notifico la respuesta del obispo y al dia siguiente Barajas
fue enterado de que se le ordenaba salir del estado por su desobediencia y porque juzgaba
ilicito el cumplimiento de la Constitucion de 1857, ademas de que “excitaba a los

ciudadanos a sublevarse contra los supremos poderes y que su permanencia en el estado

resultaba ser obstaculo al restablecimiento del orden y la paz”. Primo Feliciano Veldzquez

#Muro, Manuel. Historia de San Luis, Tomo 11, P. 217.
8\/elazquez, Primo Feliciano. Historia de San Luis, Vol. II, P. 630.
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anota que no sin manifestar cierta protesta, el obispo se sometio a las 6rdenes de Zuazua y
fue conducido después de un largo viaje a Brownsville, a orillas del Rio Bravo.

Con el cambio de régimen, en noviembre de 1858, y luego de tres meses de
destierro, el obispo Pedro Barajas prepararia su regreso a San Luis Potosi. Los
conservadores, como era de esperarse, le organizaron una recepcion de bienvenida, segun

quedo asentado en el respectivo libro de actas del cabildo:

El Ilmo Sr. Obispo de esta didcesis D. Pedro Barajas, vuelve ya del destierro que le
habra impuesto D. Juan Zuazua desde 14 de julio de este mismo afio, segun consta de
los documentos publicos de la época, S.E. dicte las providencias que estime

convenientes para solemnizar tan plausible acontecimiento®.

Menciona Primo Feliciano Velazquez que “a encontrarle juntamente con los religiosos que
le acompafiaron en el exilio, sali6 multitud de personas el 5 de noviembre. La recepcion
que les hizo el gobernador fue suntuosa; y el entusiasmo popular indescriptible”®. Sin
embargo, debido a los cambios constantes de gobierno que traia consigo la guerra, el obispo
Pedro Barajas fue desterrado una vez méas en 1859. Cabe mencionar que al parecer fue
exiliado cuatro veces, aungue hay cierta contradiccion en las fuentes que tratan el tema y no
se tiene una total certeza de cuantas veces fue expulsado del territorio potosino®.

Las confrontaciones entre la Iglesia y el grupo de liberales que buscaba la aplicacion

de las Leyes de Reforma eran inevitables. Sefiala Primo Feliciano Veladzquez que las leyes

YAHESLP, Ayuntamiento, actas de Cabildo 1858.1, Exp. 11.

primo Feliciano Velazquez, Historia de San Luis Potosi, Vol. 11, P. 649.

%2\/gase Herrera Facundo, Lorena, El proceso de desamortizacion de los bienes eclesiasticos en la capital de
San Luis Potosi, 1856-1867: consecuencias, tensiones y especulaciones, P. 85-88.
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Juérez y Lerdo, en cuanto lastimaban ambas los sentimientos catolicos y atacaba la segunda
el derecho de propiedad, hicieron renacer la guerra civil, “apareciendo en diversos lugares y
frente a frente del gobierno los jefes del partido conservador o reaccionario, en oposicién a
los liberales rojos”®. De la mayoria de las poblaciones de la Republica, los diferentes
obispos que presidian la Iglesia en el pais se pronunciaron contra estas leyes, sin embargo,
no se logré su derogacion.

Respecto a las protestas de los obispos, Manuel Muro sefiala que el arzobispo de
México, Lazaro de la Garza y Ballesteros, la hizo en términos respetuosos, sin embargo,
algunos prelados como “Belaunzaran y Labastida, protestaron fulminando amenazas contra
los que ejecutaran y se aprovecharan de la ley, y otros aconsejaron al pueblo que hiciera

. . . L. .. 94
resistencia a las autoridades politicas y civiles™ .

1.4 Reacciones a las reformas eclesiasticas en Catorce

Si bien los obispos reaccionaron y de alguna manera participaron en la guerra que se desato
por la promulgacion de la Constitucion de 1857 y las leyes liberales, cabe preguntarse ¢Qué
ocurria en las pequefias localidades con los curas de las iglesias e incluso con los
habitantes?, ;Cémo tomaron las reformas? La evidencia que he podido localizar muestra
que en algunas poblaciones de San Luis Potosi hubo diversas manifestaciones que
involucraron a los curas de los pueblos. Aqui se aborda un caso ocurrido en el pueblo de
Catorce, pues lo considero un tema representativo de los dilemas entre la autoridad

eclesiastica y la civil durante la Guerra de Reforma, la informacion localizada es amplia y

% Primo Feliciano Velasquez, Op cit, P. 607, P. 606
% Manuel Muro, Historia de San Luis Potosi, Tomo Ill, P. 154,
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creo que explica una de las tantas aristas de los conflictos desatados por la guerra de “tres
afnos” en el territorio potosino.

El 12 de julio de 1859 fue proclamada la nacionalizacion de los bienes eclesiasticos,
por lo cual todas las propiedades con las que contaba la Iglesia pasaron a manos del
gobierno, sin ningtn tipo de indemnizacién para el sostenimiento del culto catélico™. A
raiz de la publicacién de dicho decreto, en el pueblo de Catorce se suscité un motin que por
un tiempo mantuvo al pueblo y a las autoridades civiles y eclesiasticas del lugar en
confrontacién. Cabe aclarar que cuando me refiero a estos eventos, utilizo la misma
denominacion asentada en los documentos localizados, con la que se referian a conatos de
violencia o alzamiento de personas gque se rebelaban contra los mandatos de la autoridad.

José Maria Duran, subprefecto y comandante militar de Catorce, dio a conocer a los
habitantes la orden del gobierno del estado, que consistia en solemnizar “[...] con la mayor
pompa el supremo decreto de 12 de julio pasado que es la ultima obra que pudo haber dado
nuestro digno magistrado, para la completa felicidad de nuestro desgraciado pais que por

% afirmando también

tanto tiempo ha vivido en el caos del oscurantismo e hipocresia [...]
que ya era tiempo que México entrara al curso de las grandes naciones de Europa. En plena
concordancia con el discurso liberal, Duran proclamd el decreto mediante el cual se
anunciaba la solemnizacion del decreto, dando asi al pueblo la idea de progreso al que

México debia entrar y poniendo como principal obstaculo a la Iglesia catdlica En lo

referente a los festejos, dispuso que:

% Johansson Frederic, “La génesis de las leyes de Reforma: entre la consagracion del ideario liberal y la
ruptura con el pasado”, en Olveda, Jaime (Coord.), Desamortizacion y laicismo. La encrucijada de la
Reforma, P.38.

®AHESLP, SGG. 1859.14, Exp. 4.
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Art. 1°. Toda casa y establecimiento de esta ciudad iluminara el frente de su casa,
desde el dia de publicado el decreto hasta los tres dias de su vencimiento, bajo la pena
de cinco, hasta veinticinco pesos de multa que irremisiblemente seran aplicadas sin
perjuicio de que se lleve adelante esta disposicion.

Art. 2°. Se concede por el término de tres dias juego publico en la plaza principal de
esta ciudad pagando una licencia muy precaria que se destinara para cubrir el
presupuesto de la guarnicién que cuidara del orden y tranquilidad publica.

Art. 3°. Se conceden licencias para baile gratis por el mismo término de tres dias.

Art. 4°, Todo reo del decreto que no se haya comenzado a formar cabeza de proceso

hasta el dia de la publicacion se le concede indulto®”.

Por el contenido de los articulos que dict6 el subprefecto Duran, puedo inferir que buscaba
prevenir cualquier desorden que pudiera provocar la publicacién del decreto del 12 de julio,
por ejemplo, permitir tres dias de juego publico y de baile, concesion de facilidades e
incluso indultos que sefiald podrian realizarse. Aunado a lo anterior y previendo que
hubiera personas renuentes a obedecer las disposiciones emitidas o que estuvieran en
desacuerdo con los decretos mencionados, Durdn también dictd otras medidas. Tenia
conocimiento de que en la ciudad habia bastantes “fanaticos” que se opondrian al decreto,
por lo que mandé que aquellas personas que fueran encontradas en reunion de tres en
adelante, fueran conducidas por los celadores de policia o los serenos al cuartel de
prevencion e investigadas sobre algun delito que pudieran haber cometido. Si fuera el caso,
se les castigaria y remitiria al gobierno de San Luis Potosi. También advirtio sobre la

prohibicion para la portacion de armas vedadas y sefialo que en caso de que alguna persona

*Ibid.
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portara una, seria aprehendida y remitida a las filas del ejército, segun lo dispuesto por las
autoridades superiores; mientras los ebrios que perturbaran el orden y tranquilidad serian
igualmente consignados al gobierno potosino®.

En un comunicado que el subprefecto Duran dirigio a las autoridades de San Luis
Potosi, manifesté varios hechos que pueden indicar el grado de descontento de los
pobladores de Catorce ante el decreto del 12 de julio. Dio cuenta de que el dia 11 el
comerciante José Ma. Tenorio, en un intento de propagar el desorden en el lugar,
recomendd al cura Antonio Romo salir de Catorce para que no lo apresaran y sefial6 que
segun las noticias que tenia, Tenorio hablaba en contra del “orden constitucional”, por lo
que lo hacia responsable de cualquier otro incidente de este tipo®™. Teniendo como
antecedente el motin que se habia suscitado, seguramente Duran no dudaba que podrian
registrarse mas intentos de desorden, sin embargo, no encontré evidencia que permita saber
hasta que grado era verdad que el comerciante Tenorio intentaba propagar el desorden.

Los comunicados posteriores de Duran ya no hicieron referencia a este caso hasta el
mes de agosto, cuando se volvieron a suscitar sublevaciones -segln las definieron las
autoridades-, por la entrada en vigor de los decretos sefialados. Respecto al comerciante
José Ma. Tenorio, acusado en un primer momento por el subprefecto de participar
activamente en un intento de motin, Duran cambi6 su version original y asegurd que el
comerciante habia actuado de manera imprudente y que el hecho de haber sido instado por
un fraile guadalupano que se encontraba en el lugar no era suficiente para acusarlo. Afirmo
que asi se logro evitar “[...] en lo azaroso que aun estaba el pueblo entrar en

comunicaciones que hubieran dado por resultado saciar mas el fanatismo general de esta

%bid.
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ciudad [...]"*%. Aseguré que Tenorio estaba consciente de la torpeza cometida y solicitaba
se le exonerara de la multa de tres mil pesos a que se habia hecho acreedor por su
participacion en el disturbio y en caso de no concedérsele, demandaba por o menos una
rebaja de la cantidad solicitada, pues el comerciante manifestaba “en la actualidad...no
tener un peso”. Cabe mencionar que Francisco Ceballos, también comerciante de Catorce,
en un escrito dirigido al subprefecto, recomendd a Tenorio como una persona decente y
afirmé que aungue habia actuado de manera imprudente no lo habia hecho con malicia, por
lo que solicité que en nada fuera molestado.

El cambio de opinion del subprefecto probablemente se debi6 a los favores
econdémicos que se podian obtener de los comerciantes, pues como muestro mas adelante,
era a ellos y a los propietarios a quienes mas se recurria para solicitar préstamos para
diversos gastos ocasionados por la guerra.

A la peticion de Tenorio, las autoridades de San Luis Potosi contestaron el 22 de
agosto del mismo afio, que sino tenia la cantidad de tres mil pesos por lo menos enterara la
mitad de lo que se le solicitaba, por la conducta que habia tenido en los dias en que estalld
el motin en Catorce y haber obedecido al fraile guadalupano, Br. Antonio Romo*®. Segtn
la comunicacion de Ceballos, Tenorio envid un oficio al subprefecto de Catorce en que le
preguntaba que conducta debia tener un fraile que estuviera establecido en el lugar, lo que
causo cierta sospecha a Duran por haberlo recibido poco tiempo antes del motin ocurrido en
Catorce y esto derivé en el incidente ya sefialado. La posicion del comerciante Francisco

Ceballos y su manifestacion de apoyo ante el subprefecto, muestra el tipo de redes de

10AHESLP, SGG. 1859.16, Exp. 5y AHESLP, SGG. 1859.16, Exp. 2.
bid.

53



colaboracion en momentos dificiles y una de las acciones de los habitantes de Catorce ante
las afectaciones por la guerra.

El 8 de agosto del 59, Duran comunico a la autoridad estatal que se habia publicado
con éxito el decreto de 12 de julio y que la solemnizacion del mismo habia trascurrido con
tranquilidad.’? En la misma fecha, el gobierno potosino dio cuenta de que estaba enterado
de los bandos publicados por el subprefecto y le manifestaba que las medidas que habia
dictado eran contrarias a las leyes, por lo que quedaban desaprobados.'%

Ante la respuesta reprobatoria de las autoridades estatales, Duran respondié el 11 de
agosto justificandose con el argumento de que los bandos que publicé habian sido una
necesidad por las circunstancias del momento y asegurd que no lo guio otro fin sino el de
manifestar sus ideas liberales y patriotismo. Sefialo también que de no haber dictado
medidas como por ejemplo, las licencias para juegos y fandangos, no hubiera podido
distraer las malas intenciones de quienes se oponian a la autoridad, lo que segun su parecer,
“hubiera resultado que fraguaran una conspiracion tal como por la que acabo de pasar”104.

En esta primera comunicacion, el subprefecto no mencion6é los motivos de la
conspiracién, sin embargo, el 13 de agosto del mismo afio, informé que el dia 9 de ese
mismo mes habia tenido lugar en Catorce un “motin escandaloso” debido a la publicacion
de los “supremos” decretos de 12 y 13 de julio anterior. Rafael Montejano y Aguifiaga hace
alusion a la sublevacion suscitada en Catorce aunque de manera breve, sin embargo,
permite entrever por qué comenzo la revuelta, pues en los documentos que pude localizar

no encontré informacion suficiente para aclararlo. De acuerdo a dicho autor, el motin

comenzo “a consecuencia de que una mujer grito “mueran los impios y viva la religion” o

12AHESLP, SGG. 1859.16, Exp. 10.
18 AHESLP, SGG. 1859.1.6, Exp.10
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54



de la gente que de leva ha agarrado el subprefecto Duran se sublevé la plebe y se iba a
echar sobre el cuartel y Casas Consistoriales’'%. Por su parte, la secretaria del gobierno de
San Luis Potosi dio cuenta que estaba enterada que “al sacar una mujer por cordillera”, la
plebe se alzd y pretendid echarse sobre la fuerza que guarnecia la poblacién y de que como
consecuencia del levantamiento de la “plebe” resultaron algunos heridos y un muerto™.
Menciona Montejano y Aguifiaga que en esa primera ocasion el intento de sublevacion fue
rapidamente controlado por las autoridades y no hubo novedad el resto del dia, aunque por
la noche el desorden aumento.

El subprefecto Duran, por su parte, comunico el 13 de agosto que el orden habia
sido rapidamente restablecido por las fuerzas que permanecian en el lugar e indic6 que los
amotinados habfan sido prontamente contenidos por una fuerza de tan solo 47 hombres,'*" y
que incluso el pueblo habia participado en la pacificacion “pues no tomaron parte en el
motin mas que unos cuantos reaccionarios”™%. Cabe indicar que en los documentos
localizados no hay claridad sobre qué sector de la poblacion ayudd a contener a las
personas que se amotinaron, en general son informes que muestran la posicién de las
autoridades.

En el mismo escrito del 13 de agosto, Duran solicit6 a las autoridades estatales que
le sefialaran si los reos reconocidos como los incitadores en el motin debian ser
consignados al juzgado de distrito o entregados a las autoridades militares*®. Del cuartel
general se resolvid que éstos fueran puestos a disposicion del jefe militar de las fuerzas de

San Luis Potosi y se les formara consejo de guerra, para ser juzgados por sedicion

%Montejano y Aguifiaga Rafael, Don Pedro Barajas. Primer Obispo de San Luis Potosi, (1795-1868), P. 88.
1S AHESLP, SGG. 1859.15, Exp. 15.
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conforme a las leyes de 6 de diciembre de 1856 y 5 de noviembre del 57**°. Se habia
establecido que los jefes de las fuerzas constitucionales™* se condujeran segtn lo dispuesto
en dichas leyes, excepto en los estados donde no se hubiera restablecido el orden
constitucional. En esos casos, los generales en jefe debian obrar estrictamente con arreglo a
la ordenanza general del Ejército y al decreto del 2 de marzo, en los que se establecia la
pena de muerte para los sediciosos que se levantaran contra el gobierno.**?

En dias posteriores, y segun los informes que las autoridades principales de Catorce
remitieron a las autoridades potosinas, se dio a conocer el avance en las investigaciones
relativas al motin suscitado en el lugar. EI 15 de agosto, el subprefecto comunicé que ya se
habia encontrado a veinticinco personas involucradas en el mismo, “que fueron bajados de
las eminencias de los cerros y aprehendidos en el acto del combate la noche del expresado
dia nueve”™. Segin el informe, entre los detenidos no se encontraban los principales
“actores”, aunque Duran afirmé que los capturados tenian cierto grado de culpabilidad y
por dicha falta debian ser castigados “con la mayor severidad”, incluso sefialé que “Aun
deberian haber sido fusilados tres de los susodichos reos, tanto por haberles tocado el
quinto como por haber sido los que en el Gltimo impulso que hizo la plebe hirieron a un
soldado de la fuerza de mi mando a méas de la muy mala conducta que les es conocida™'*
Sin embargo, el subprefecto afirmé que su piedad lo llevaba a pedir que no se les

aplicara la pena de muerte a los encontrados culpables en la revuelta y solicitaba a la

autoridad superior que se sirviera cambiar la pena de muerte por “otra que V.E. juzgue

MOAHESLP, SGG. 1859.16, Exp. 8.

115i bien en la historiografia de México se identifica con esta denominacién a quienes apoyaron la
Constitucion de 1917 encabezados por Venustiano Carranza, la utilizo aqui debido a que durante la Guerra de
Reforma asi fueron nombrados por sus contemporaneos aquellos que defendieron la Constitucion de 1857.
12Casa de la Cultura Juridica de San Luis Potos, Legislacién Mexicana/ 1856-1860.

WAHESLP, SGG. 1959.16, Exp. 10.

bid.

56



conveniente para tan grave crimen, en que a nombre de la religion los perpetran para robar
y asesinar”™™®. También manifestd que no era la debilidad la que lo llevaba a hacer tal
peticion, sino la conveniencia de mostrar la clemencia del partido liberal. Expreso que sabia
lo que tenia que esperar de un pueblo fanatico y de los “enemigos del progreso”, pero
aseguro que confiaba en que la autoridad del estado le permitiria “probar a mis enemigos lo
que valemos los defensores del pueblo y lo que es la indulgencia de nuestro partido”116

Lo expuesto por Duran estaba en concordancia con el discurso del partido liberal,
pues sefialaba a los amotinados que se habian sublevado por la publicacion de los decretos
de 12 de julio como enemigos del progreso por oponerse a la confiscacion de los bienes de
los templos de Catorce, quienes en su opinion usaban a la religibn como pretexto para
cometer actos vandalicos. La peticion del subprefecto no fue aprobada por las autoridades
estatales, que el 18 de agosto le ordenaron que, en vista de que los aprehendidos debian ser
juzgados segun lo dispusiera la ley en esta materia, fueran conducidos a la capital,**’
acompariados de una fuerza para evitar cualquier anomalia. En dias anteriores y debido a
los desdrdenes registrados, habia regresd a Catorce el escuadron de José Ma. Nieto y se
anuncio el aumento de la guardia en el cuartel militar, entre otras medidas, para contener
“lo apremiante de las circunstancias™'.
La correspondencia entre las autoridades del estado y las de Catorce respecto al

motin de 9 de agosto continud por un tiempo. En uno de sus escritos, Duran afirmé que

esperaba fuera “desterrada Germana Pérez, la monja, obrando de la misma manera con los

1bid.
1%)bid.
"bid.
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que se les impusiese igual pena procurando siempre de datos seguros de su culpabilidad”llg,
pues afirmaba que habia sido la mujer por la que comenzo el desorden. El 18 de agosto se
informo que por Ordenes de la autoridad del estado, la religiosa habia sido desterrada del
territorio potosino y conducida a la ciudad de Monterrey.

En el caso del cura Romo, quien se encargaba de colectar las limosnas en Catorce
para el convento de Guadalupe de Zacatecas y fue acusado de haberse involucrado en un
primer momento en el motin, las autoridades estatales ordenaron que se quitara el habito e
instruyeron al subprefecto para que si el fraile no cumplia con lo indicado en el plazo
establecido, se procediera a aplicarle el castigo que imponia la ley*?®. Duran expuso las
dificultades que encontraba para aplicar la ley al citado fraile “por lo muy fanatico que es
este pueblo” y sefiald que el cura argumentaba traer aun el habito debido a la temperatura
del lugar, asegurando que quitarselo resultaria en un dafio contra su salud.

Sin embargo, el 29 de agosto, las autoridades del estado le reiteraron al subprefecto
la orden para que el fraile “[...] se quite inmediatamente el habito, haciéndole saber que si
no lo hiciere cumpliendo con lo dispuesto en el articulo 6° de la ley de 12 de julio pasado se
le extrafiara de la Republica™?. Ademés, dispusieron que ya no se le permitiera colectar
limosnas entre los fieles. Romo se neg6é a cumplir con la orden, por lo que se le mandd
desterrar del estado y se le acuso de haberse negado a cumplir con el decreto de 12 de julio,

el cual, por la evidencia mostrada aqui, resultd ser de lo més controvertido en Catorce.

YAHESLP, SGG. 1859.15, Exp. 2.

120 AHESLP, SGG. 1859.16, Exp. 5.De otras partes del territorio potosino también llegaron escritos de las
autoridades donde pedian indicaciones de cdmo proceder con los curas que se negaban a dejar los habitos. El
17 de julio de 1860, el general Santos Degollado contest6 a la villa de San Francisco sobre el caso del cura
Ponce de Leon, que debia dejarse en libertad si solo era por no dejar el habito, pero que por lo que si se
condenaba era por pretender seguir viviendo en comunidad y que como el cura “[...] ha cometido faltas de
orden comun, insultando a la autoridad y escandalizando con su perpetua embriaguez [...]”, entonces se le
remitiera al juez para que se le aplicara la pena que correspondia a los vagos y viciosos, AHESLP, SGG.
1860.7, Exp. 16.
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El 3 de septiembre del mismo afio de 1859, el subprefecto de Catorce emitio a las
autoridades de la capital potosina un comunicado en el que informé que Romo habia
ordenado a sus ministros que si las autoridades querian llevarse los libros y documentos
que se encontraban en la iglesia se procediera a cerrar el sitio, después de que se sacaran los
vasos sagrados. La respuesta fue contundente, se le ordend a Duran que procediera al
“desenfrailamiento” del citado padre, sin embargo, el subprefecto sefialo que era muy
dificil cumplir con lo que se le ordenaba, “en virtud de atn no calmar en este pueblo

122 hidié también que se prorrogara la

fanatico la ansiedad publica y evitar mayores males
orden para cumplir con la aplicacion de la ley de 12 de julio en las fechas que se le
indicaban y se mandara un nuevo ministro que pudiera encargarse del curato en Catorce,
para asi poder llevar a cabo lo que se le estaba ordenando.

Las contradicciones en las posturas del subprefecto Duran quiza respondian a que
en efecto era un liberal pero profesaba la religion catdlica; es decir, personalmente le
causaba conflicto emitir 6rdenes contra la Iglesia y sobre todo, castigar a sus miembros, lo
que lo llevaba a contrariar de alguna forma lo que estaban combatiendo los liberales.
También la actuacion de Duran pudo deberse al temor de que se suscitaran nuevos
levantamientos de los pobladores, la evidencia que pude localizar me permite inferir que no
era dificil este tipo de acciones en el lugar.

Sin embargo, las autoridades del estado respondieron que llevara a cabo todo lo
ordenado por la ley de 12 de julio y evitara que los ministros encargados de la iglesia de

Catorce sacaran alguna cosa del sitio. El cura Romo fue desterrado de San Luis Potosi y

enviado a Monterrey. En lo referente a si fue cumplida o no la orden de cerrar el templo

12 AHESLP, SGG. 1859.17, Exp.
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que tenia a su cargo, cabe sefialar que no me fue posible localizar evidencia que me
indicara lo que paso al respecto.

El de Romo no fue el unico caso que involucré a algin ministro de la Iglesia
catdlica en Catorce. El 20 de agosto de 1859, el comisionado por las autoridades de Catorce
para encargarse de hacer cumplir la citada ley de julio, informé que al pasar con algunos
testigos a la casa del parroco del lugar, Ausencio Silva, para recoger los “documentos
relativos a las fincas de que es administrador”, éste se habia negado a entregarlos, pues
manifestd “que el sagrado Concilio de Trento le prohibe enajenar de ninguna manera las
cosas pertenecientes a la iglesia”'?*. Dos dias més tarde, el subprefecto Duréan informé al
gobierno del estado las trabas que estaba presentando el cura Silva, quien le habia dirigido
un escrito exponiendo ampliamente el motivo de su oposicion a cumplir el decreto de 12 de
julio.

Silva indic6 a Duran que habia hecho del conocimiento de la comision, que de
acuerdo al Concilio de Trento (1545-1563), eran sujetos de excomunién aquellos que
“estorban que los bienes eclesiasticos como cofradias los perciban las personas a quienes de
derecho les pertenece”. Expresd que no estaba dispuesto a hacerse merecedor de esa pena
tan grave, por lo que no entregaria dichos bienes, desobedeciendo la orden de la autoridad
civil. Silva sefiald6 que también manifesté a los miembros de la comision, que si ellos
querian “cargar sobre sus hombros con tan terrible censura”, llevaran a cabo la tarea
encomendada, en la que él no tomaria parte y que les aseguré que tampoco repeleria la
fuerza con la fuerza, porque no era propio de un buen eclesiastico. El parroco dejé claro

que protestaba contra dichas disposiciones, “dejando a salvo los derechos de la Iglesia” y

2 AHESLP, SGG. 1859. 15, Exp. 2.
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respecto a los libros, escrituras y demas documentos de las fincas que administraba, afirmé

que:

Como ignoro se haya publicado con la solemnidad debida, alguna ley u otra
disposicion que me impusiera el deber de poner a sus Ordenes tales constancias,
entendia que no estaba obligado a cumplir con aquel. En segundo: que aun dado el
caso que se hubiera dado esa ley y se hubiera publicado en los términos de
costumbre, yo me encontraba en la absoluta imposibilidad de obsequiarla porque esas

escritura y libros estan mas desde el tiempo de la visita en el obispado®*.

Finalmente, el parroco expreso al subprefecto que hacia de su conocimiento lo anterior,
para que comprendiera que si insistia en llevar a cabo la orden, le causaria “el mayor dolor
que se me puede inferir”, pues tenia un decidido empefio en fomentar el culto, y que esta
tarea y la de adornar el templo consumian las rentas de las fincas que tenia a su cargo e
incluso capital de su propiedad.

En su comunicado al gobierno del estado, Duran aseguré que a raiz de los
argumentos esgrimidos por Silva se habian paralizado todos los procedimientos para aplicar
el decreto de 12 de julio, pues el cura tenia todos los documentos y libros de las fincas.
Solicité a las autoridades estatales le dijeran como proceder en tal caso. En su respuesta, el
25 de agosto, el gobierno del estado ordend a Duran que por las mismas razones que

exponia el cura en la carta mencionada y “en observancia de la citada ley lo juzgue como

2AHESLP, SGG. 1859.15, Exp. 2.
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conspirador, remitiéndolo preso a disposicion del gobierno si sigue oponiéndose a la
ley”'?.

Nuevamente el 27 de agosto, el cura Ausencio Silva envio correspondencia a la
autoridad de Catorce. En esa ocasion informo estar enterado de la carta que le envié el
subprefecto para hacer de su conocimiento que no podia mostrar resistencia al decreto de
12 de julio, pues de lo contrario se le juzgaria como conspirador y se le remitiria preso a
disposicion del gobierno. También sefial6 que como no serviria presentar alguna resistencia
y tampoco importaria que argumentara “la manifestacion del anatema fulminado por el
Santo Concilio de Trento” y debido a que no habia importado “su sencilla protesta”,
permitiria que los comisionados revisaran los papeles que tuvieran que ver con las fincas

que estaban a su cargo*®. En la misma fecha, pero en carta privada para el subprefecto, el

cura Silva le advirtié a Duran que:

[...] veo por la comunicacion que con esta fecha me dirige que ha obrado U. del
modo contrario a lo que me prometid, y veo con la mayor amargura de mi corazén,
que en la pena que no incurria alin como se lo manifesté [...] hoy incurre en ella si
insiste, porque ya se da contumacia en U. que es a quienes o contra quienes el Santo
Concilio de Trento fulmina la excomunién, y se lo advierto a U. si no como
autoridad, si como feligrés, pues como cura de U. creo que estoy obligado a

advertirselo, y ya sea que U. me haga caso de esta amonestacion y proceda, ya que el

12pid.
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pueblo no lo trate como tal, Dios compadrito, Dios sabe que con esa contumacia

[insistencia] queda usted envuelto en esa pena®’.

Al dia siguiente, Duran inform6 que dicho sacerdote se habia retirado del poblado de
Catorce “sin motivo alguno” y que ignoraba el rumbo que habia tomado. Afiadié que
inmediatamente que se esparcio la noticia entre los pobladores del lugar, no se habian
hecho esperar “los comentarios del wvulgo, desfavorables a las autoridades y por
consiguiente la alarma™?.Indicé que no serfa raro que este hecho provocara un nuevo
motin, aunque sefiald que si esto sucedia, estaba “resuelto a sofocarlo” y habia dictado ya
las medidas pertinentes para evitar cualquier accion desfavorable a las autoridades. En la
misma fecha, envio otro comunicado a las autoridades del estado, donde expresé que el
cura de Catorce habia notificado que se retiraba a la fraccion de la Maroma y sefial6 que
como consecuencia de su retirada, “ha tenido que ponerse un poco inquieto el pueblo,
soltando especiotas [rumores] segun ha llegado a mi noticia de que yo habia ordenado
saliese desterrado de este partido, lo que hasta la fecha atn no se ha verificado™?,

De la secretaria de gobierno se le hizo saber a Duran que el gobernador habia
dispuesto se aprehendiera al cura y se remitiera a Monterrey, como ya se habia hecho en
casos anteriores con sacerdotes y religiosas sospechosos de conspirar contra la causa
liberal, pues después de haber leido las cartas que el cura Silva le habia dirigido y con la

partida de éste del pueblo, era evidente que “pretende alarmar esa poblacion e impedir el

cumplimiento de las S.L.”*%

2TAHESLP, SGG. 1859.15, Exp. 2.
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Duran insistié en que por “lo fanatico que es este pueblo” no se podria aplicar la ley
de 12 de julio, ademas, sefial6 de manera contraria a comunicaciones anteriores, que la
fuerza con que contaba no era suficiente para contener a la poblacidn en caso que sucediera
un nuevo motin y carecia de recursos suficientes para pagar una fuerza, porque las rentas
del lugar eran muy escasas

El 8 de septiembre de 1859, una vez mas el subprefecto de Catorce envio a las
autoridades del estado informacién respecto al cura Silva. Segun expuso, se le habia
localizado y ahora ya no se resistia a reconocer el decreto de 12 de julio, por lo que pidié se
le informara si dicho cura seguia siendo acreedor al destierro. Cuatro dias después, el
gobierno potosino respondié que como parecia que Ausencio Silva ya no mostraba la
resistencia inicial, “S.E. ha dispuesto que entregue el Sr. cura todos los bienes del clero de
esa capital, se le deje libre del destierro para que si se opone lo haga efectivo™™®,

Por la evidencia mostrada, puedo inferir que para las autoridades de Catorce, las
trabas para cumplir las disposiciones del gobierno estatal fueron amplias y se sumaron a las
amenazas de excomunién a que se veian sujetos los funcionarios por parte de los
sacerdotes, las que seguramente en muchos casos surtian el efecto deseado o por lo menos
hacian dudar a algunos de los procedimientos que tenian que llevar a cabo. En el caso del
subprefecto Duran, considero que esto es claro por las posturas contradictorias que
manifestd en su actuar con los clérigos y con lo que provocé en esta poblacion el decreto
del 12 de julio de 1859. El motin suscitado en Catorce dio a las autoridades la alarma de lo
que podia representar cualquier incomodidad provocada a las autoridades eclesiasticas, las
que a su vez se mostraban en total desacuerdo con las disposiciones de julio. Por otro lado,

estos casos muestran la resistencia que mostrd el clero potosino ante lo que consideraban

BIAHESLP, SGG, 1859.17, Exp. 3
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afectaba a la Iglesia catdlica. Sefiala Fernando Escalante Gonzalbo, que “con facilidad y
con cierta frecuencia, el clero promovia tumultos o se aprovechaba de ellos, pero estos rara

vez pasaban de ser problemas de policia”132.

1.5 A manera de conclusién

Al parecer, la postura de los prelados de la Iglesia catdlica contra la promulgacion de las
Leyes de Reforma no fue la misma lo largo de todo el territorio mexicano. En el caso de
San Luis Potosi, si bien hubo sacerdotes en los pueblos que reaccionaron contra los
decretos que consideraban afectaban los intereses de la Iglesia, no localicé evidencia de que
se hubiera repetido el mismo patron en todo el territorio potosino. Sin embargo, la conducta
y las reacciones de las autoridades eclesiasticas en algunos poblados, como Catorce,
muestran el conflicto que se vivio. Los diversos actores que consideraban eran afectados
por las leyes de Reforma protestaron de diferentes maneras ante lo que consideraban
trastocaba sus intereses.

En San Luis Potosi la entrada en vigor de la Constitucion de 1857 tuvo diversos
efectos y se dieron reacciones ya fuera en contra de dicha Constitucion y lo que
representaba o en su defensa. Como sucedia en el resto del pais, la poblacion potosina en su
mayoria profesaba la religion catdlica -Unica reconocida hasta entonces en México-, por lo
que las reacciones ante la respuesta de los prelados de la Iglesia a las Leyes de Reformay a
la misma Constitucion del 57, con las que se afectaban sus intereses, no se hicieron esperar

y fueron un factor para que se tomara partido. Incluso en su momento, las autoridades de

132 Escalante Gonzalbo, Fernando. Ciudadanos Imaginarios, P. 146.
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diversas poblaciones de San Luis Potosi manifestaron su adhesion al Plan de Tacubaya, con
el cual se opusieron a la Constitucion y a los liberales.

Los conflictos desatados en la guerra fueron de diversa indole, desde protestas de
los prelados de la Iglesia catdlica hasta las muestras de desobediencia de los sacerdotes de
los pueblos como sucedié en el caso de Catorce o en el del secretario de la Mitra. Sin
embargo, no s6lo en el ambito religioso hubo reacciones, también las hubo en el politico,
donde las autoridades civiles optaron por destituir a quienes hubieran trabajado en la
administracion liberal y viceversa. Considero que la situacion era sin duda compleja por los
constantes cambios en los gobiernos durante el tiempo que dur6 la Guerra de Reforma,

como también se muestra mas adelante.
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Capitulo 2. Los potosinos ante la lucha armada

El siglo XIX para México fue complicado en muchos sentidos. A diversos conflictos
internos se sumo la guerra contra los Estados Unidos y a escasos afios de haber concluido
ésta el pais se vio envuelto en enfrentamientos por la publicacion de las Leyes de Reforma.
La paz anhelada no llegaba y las diferencias entre los distintos grupos se agravaron tras la
promulgacion de la Constitucion de 1857. Publicado el Plan de Tacubaya, las hostilidades
entre las facciones en pugna -conservadores y liberales-, dieron pie a la Guerra de Reforma.
Las acciones militares por ganar el extenso territorio mexicano no se hicieron esperar, por
lo que las solicitudes de suministros para sostener la guerra tampoco.

En este capitulo abordaré la probleméatica a la que se vieron enfrentados los
potosinos al servir de proveedores de suministros para el ejército, ya fuera con capital o en
especie, e incluso como reemplazos para las diferentes guarniciones. Me interesa explicar
cdmo recibieron las érdenes de reclutamiento para las fuerzas armadas y el sistema que los
grupos en pugna utilizaron para abastecerse de mano armada para sus respectivas fuerzas.
También expondré cuales fueron algunos mecanismos de resistencia de los habitantes de
diferentes puntos del territorio potosino ante los decretos referentes a los apoyos que les
solicitaban, especificamente para deslindarse del reclutamiento.

En un primer momento, creo pertinente explicar algunos antecedentes respecto a las
formas que se utilizaban desde la colonia para proveer de hombres a las fuerzas armadas,
los cuales, hay que decirlo, eran métodos nada populares y considero que la mayoria de la
poblacion repudiaba. Christon 1. Archer, en su estudio referente al ejército de México en la
época de los Borbones, se refiere a los métodos a los que se recurrian para la formacion de

las fuerzas armadas y la resistencia de la poblacion de la Nueva Espafia ante los
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reclutamientos para los ejércitos*®. En el trabajo de Serrano Ortega sobre los contingentes
de sangre, se sefiala que es a partir de 1794 que las levas fueron admitidas en la Nueva
Esparia, pues la negativa y las trabas de los novohispanos para enrolarse en los ejércitos y la
necesidad de soldados permitieron que el virrey Branciforte y sus sucesores consintieran
que los militares efectuaran levas entre los grupos sociales mas improductivos y perniciosos
de la colonia, los que eran segin la “Real Orden de 1767, los saltimbanquis, ladrones,
mujeriegos, etc.”™**. En su trabajo sobre la vagancia en la ciudad de México, Lucio E.
Maldonado Ojeda menciona que con la entrada en vigor de la llamada Ordenanza de levas
del 30 de abril de 1745 y el decreto de 7 de mayo de 1775, se pretendia modificar el castigo
a que eran acreedores los vagos de las ciudades. En este caso, el servicio de las armas, sin
embargo, muchas veces por la premura con que se hacian los reclutamientos, especialmente
en tiempos de guerra, ‘se intensificd mediante alistamientos forzosos o levas sistematizadas
en los campos y en las ciudades; siendo en éstas sus victimas propiciatorias los “vagos”
localizables indiscriminadamente’**.

Para los militares que se encargaban del reclutamiento no era productivo recurrir
con frecuencia al uso de levas, pues éstas ocasionaban “perjuicios e injusticias a la
poblacion” y los reclutados, al ser vagos e individuos improductivos, buscaban la menor

oportunidad para desertar™®.

3 Archer Christon 1., EI Ejército en el México borbonico, 1760-1810, Archer sefiala al respecto de las levas
que estas eran legales, “en un reglamento de 1775 se aprobaba el método de aprehender a los elementos
indeseables”, P. 295.

1%Serrano Ortega, José Antonio. El contingente de sangre. Los gobiernos estatales y departamentales y los
métodos de reclutamiento del ejército permanente mexicano, 1824-1844 P. 30. Otra referencia en torno al
mismo tema lo hace Lucio Ernesto Maldonado Ojeda, quien sefiala que desde la Ordenanza de levas de 1775
se castigaria la vagabunderia, entre otros delitos, con el reclutamiento de los individuos acusados en el
servicio de las armas, Maldonado Ojeda, Lucio Ernesto, El tribunal de vagos de la ciudad de México (1828-
1867) o la buena conciencia de la gente decente, P. 27.

%Maldonado Ojeda, Lucio Ernesto, Ibidem, P. 37.

3)bid.
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Para los primeros afios de la vida independiente de México se comenz0 a reclutar en
las diferentes demarcaciones del pais gente que sirviera para las milicias civicas. Se
buscaba que éstas fueran el brazo armado que defendiera al Estado de cualquier agresion;
posteriormente se le asignaron otras funciones como perseguir y aprehender a los desertores
y malhechores, escoltar a presos y defender los hogares de cualquier amenaza. Ademas, se
pedian requisitos especificos para que los reclutados fueran hombres con ciertos méritos,
buena salud, de moralidad comprobable y que contaran con propiedades o algun oficio.

Sin embargo, por los dafios que resultaban para la vida productiva de las diferentes
poblaciones, a muchos gobiernos locales no les parecio una buena idea tomar reclutas que
fueran provechosos, pues como era de esperarse, esto afectaba la economia de las diferentes

poblaciones. Segun Christon 1. Archer:

“[...] a los mexicanos no podian apartarlos de sus economias locales sin dafiar el
delicado equilibrio del virreinato. Los comerciantes en pequefio y los artesanos se
necesitaban todo el tiempo para trabajar en sus comunidades [...]. El reclutamiento
era en particular dafioso en los distritos mineros, donde gran parte de la fuerza de
trabajo consistia en vagabundos, delincuentes, desertores y fugitivos del alistamiento
miliciano en otras regiones. Revillagigedo propuso una exencion incondicional para
todos los trabajadores de las minas. De todos modos serian soldados indtiles, pero lo
mas importante, no podia permitirse que algo interrumpiera la principal industria de
Nueva Espafa. Este solo fue el inicio del proceso de otorgar exenciones del servicio

militar™®"

37 Archer Christon 1., El Ejército en el México borbénico, 1760-1810, p. 283..
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Por su parte, Ernesto Mufioz Vega indica que durante la guerra contra Estados Unidos, en
San Luis Potosi se tratd de eximir a los comerciantes y mineros de formar parte de las
guardias nacionales—como sucedié en Guadalcazar y Cerro de San Pedro-, para evitar que
decayera la produccion de la plata™®.

A partir de lo anterior, los gobiernos locales preferian las levas que los sorteos para
las diversas fuerzas armadas -compariias auxiliares, guardias nacionales-, cuya funcion
originalmente era similar, dispersar gavillas de pronunciados y salteadores. Posteriormente
se amplio el radio de accion de estos cuerpos armados, que ya no solo se ocuparian de
preservar el orden interno en las poblaciones sino también repelerian cualquier desembarco
extranjero y participarian en conflictos nacionales. Uno de los ejemplos que refiere Serrano
Ortega es la organizacion para la lucha contra Texas, “[...] el Ministerio de guerra orden6 a
los gobiernos departamentales y a las comandancias generales que por ningn motivo se
engancharan mexicanos viciosos e inutiles, sino unicamente aquellos sorteados™°. Cabe
sefialar que dicha disposicion no fue obedecida por las autoridades de algunos territorios,
por el contrario, los decretos que expidieron con este fin ordenaban precisamente lo que se
prohibia en los decretos, “[...] la Asamblea poblana enumeré a los destinados al ejército:
los que alistaran en la bandera de reclutas, los sentenciados, los desertores y a los vagos
para enviarlos como reemplazos al ejército™*°,

Ernesto Mufioz Vega refiere como fue la participacion de los potosinos en la

conformacion de milicias en defensa de la nacion ante la invasion estadounidense en 1847.

Afirma que San Luis Potosi cooperd con todo tipo de suministros para mantener las tropas

138 Mufioz Vega, J. Ernesto, La formacién de milicias en la ciudad de San Luis Potosi durante la invasion
norteamericana, 1846-1847, pp. 38-41

39)0sé Antonio Serrano Ortega. El contingente de sangre. Los gobiernos estatales y departamentales y los
métodos de reclutamiento del ejército permanente mexicano, 1824-1844 Coleccion divulgacién, Instituto
Nacional de Antropologia e Historia, México 1993, P. 78-122.

%0g5errano Ortega, Ibid., P. 78-122.
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y que el reclutamiento que se hizo en el Departamento para tal objeto fue de grandes
proporciones, ademas fue formada una comision con el fin de reclutar personas aptas para
las milicias™*".

Personajes contemporaneos al general Santa Anna, como Juan Nepomuceno
Almonte, sefialaban lo pernicioso de las levas y las ventajas que presentaban los sorteos.
También el general Tornel, que en 1844 era el ministro de la guerra, argumentaba que “los
sorteos harian mas dificil la desercion y sobre todo quitarian a las autoridades
departamentales la posibilidad de llenar su contingente con sus grupos improductivos e
inmorales™*?

Para las autoridades, los sorteos por lo menos tenian la virtud de hacer una eleccion
de los hombres que serian sorteados y no se desprestigiaba al ejército. Se realizaba una
especie de censo con los hombres que calificaban para ser reclutados y posteriormente se
procedia a la valoracion de los que podian servir en las fuerzas armadas. En cambio, a
través de las levas se elegian indiscriminadamente a quienes serian reclutados y en su
mayoria se trataba de vagos y delincuentes.

Sin embargo, ante los resultados tanto de las levas como de los sorteos, las
autoridades se encontraban en una encrucijada. Aunque alegaban que los beneficios de
estos ultimos eran mayores, el hecho de que los hombres que se reclutaban por medio de
ellos era gente que podia traer algun beneficio en las economias de las poblaciones, era un
factor de peso para la utilizacion de las levas. Ademés, como algunos grupos productivos
de las ciudades tenian privilegios y se temia que para el reclutamiento no quedara mas que

alistar a vagos y viciosos. Al igual que en la colonia, durante el siglo XIX proveer de

“IMufioz Vega, J. Emesto, Op Cit, P. 36-37.
25errano Ortega, El contingente de sangre. Los gobiernos estatales y departamentales y los métodos de
reclutamiento del ejército permanente mexicano, 1824-1844, p. 85
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fuerzas utiles a los ejércitos representaba todo un reto, sefiala Archer que en los sorteos que
se efectuaban “después de que terminaba el proceso de eliminacién, la mayoria de los
hombres que tenian dinero o estatus lograban que los eximieran del servicio militar, y solo
quedaban los pobres para servir en las unidades milicianas™'*®. Era frecuente que las
autoridades exceptuaran a diversos grupos productivos como artesanos, comerciantes,
campesinos y rancheros, pues se pretendia “aminorar el menoscabo ocasionado por el
reclutamiento, las autoridades politicas del pais exceptuaron del sorteo a grupos de
trabajadores considerados importantes para las economias regionales™**.

Por lo expuesto, puedo inferir que proveerse de fuerzas armadas adecuadas resultd
todo un reto para las autoridades tanto de la Nueva Espafia como del México independiente.
Expone Serrano Ortega que en los afios de 1836 a 1844, los gobiernos de los departamentos
temian tanto que los sorteos y las levas generaran o aceleraran rebeliones campesinas y
motines, que era usual que se negaran a organizar las juntas de sorteos y las levas, pues los
mexicanos rechazaban de manera violenta entrar en el ejército’*.

La necesidad de proveer al pais de fuerzas armadas, en especial durante la primera
mitad del siglo X1X, derivo en la formacién de fuerzas que muchas veces eran controladas
desde las regiones, lo que hacia que en las provincias las autoridades tuvieran la ventaja de
contar con las fuerzas armadas que les podian proporcionar ciertos beneficios. Al respecto

menciona Tagle que “Para sustentar la hegemonia del Estado, el centro tenia que

institucionalizar la fuerza militar. Tenia que socavar la relacion que existia entre algunos

“3Archer Christon 1., El Ejército en el México borbénico, 1760-1810, p. 298
144 11
Ibid.
%5Serrano Ortega, El contingente de sangre. Los gobiernos estatales y departamentales y los métodos de
reclutamiento del ejército permanente mexicano, 1824-1844, P. 117.
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cuerpos militares y los intereses asentados en los distintos territorios. Desvincular al
soldado de la regién fue una de las primeras medidas™*®.

A raiz de la problematica que se venia acarreando desde la consumacion de la
Independencia, el ejército tenia a su cargo varias funciones especificas e importantes.
Menciona Fernando Escalante Gonzalbo que “servia como intermediario en el
mantenimiento del orden regional”, también podia ser mediador en conflictos, protegia o
por el contrario, acosaba a los gobernadores o jefes politicos y apaciguaba a los hacendados
y las comunidades en sus conflictos™*’.

A partir de 1848 comenzaron a ser reclutados para las milicias también los indios,
con lo que se diversifico la composicion del ejército y en las ciudades se comenzé a usar
como un mecanismo de control, “politica que resulta evidente en el contingente de hombres
con que los estados y territorios contribuian para reemplazar las bajas del ejército”*,
Como mencioné, este método poco agraddé a los gobiernos de los estados, pues el
alistamiento sustraia brazos a las actividades econémicas y en consecuencia, no era raro
que las autoridades de los departamentos reclutaran vagos o rehuyeran efectuar los sorteos
que exigia el Ministerio de la Guerra'*°.

Ante lo conflictivo que resultaba el reclutamiento de gente capaz para la formacién
de las fuerzas armadas, como ya sefialé, las autoridades no dudaban remitir ya fuera vagos
o0 las clases pobres del campo y de las ciudades, las cuales en su mayoria eran las que

pasaban a formar los reemplazos del ejército por lo que los militares representaban una

amenaza, en especial para la poblacion rural.

“8Sanchez de Tagle, Esteban, “La ciudad y los ejércitos” en Alejandra Moreno Toscano (Coord.). Ciudad de
México. Ensayo de Construccion de una Historia, P. 144,

“Escalante Gonzalbo, Fernando, Ciudadanos Imaginarios, P. 162.

8s4nchez de Tagle, Esteban, Op cit, P, 147.

9 Serrano Ortega, El contingente de sangre. Los gobiernos estatales y departamentales y los métodos de
reclutamiento del ejército permanente mexicano, 1824-1844,P. 107-108.
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Segun describe Manuel Payno, “[...] la recluta del ejército se hacia en ese tiempo
cogiendo a cuantos hombres se encontraban en las calles, llevandolos al cuartel, filidndoles
en el regimiento, rapandoles la cabeza y vistiéndoles con el uniforme”**°. Mientras Serrano
Ortega afirma que “en un pais agricola como México, la gran mayoria de los soldados se
reclutaban entre la poblacion campesina [...] en el campo es donde el contingente de sangre
causé los mayores estragos”>*.En 1853, Francisco Zarco arremetia contra la odiada leva y
los prejuicios que ocasionaba a la sociedad de la ciudad de México. Para el periodista, la
clase pobre vivia consternada “a resultas de las levas forzadas, consecuencia precisa de esa
ansiedad insensata de crear nuevos batallones y escuadrones, que serviran solo para
empobrecer al pais”lsz.

La guerra entre conservadores y liberales en 1858 y la premura con que ambos
bandos buscaban proveerse de fuerzas armadas, llevo a echar mano de la temida leva. La
“tarea de la clase popular fu[e] surtir de simple carne de cafién a los dos partidos™**%. En
San Luis Potosi esta medida fue adoptada por las autoridades tanto liberales como

conservadoras, aunque con diferentes estrategias. José Arturo Saavedra Casco menciona la

transformacion que sufrio el ejército, en especial a partir de la Guerra de Reforma:

La precaria estabilidad y las desafortunadas guerras de Texas y la invasion
norteamericana, fueron socavando el peso y prestigio del ejército. Considerados como
baluartes de la dictadura santanista y de las ideas reaccionarias, provocaron por parte

de los sectores liberales un nuevo tipo de ejército diferente al ya establecido, sobre

0payno, Manuel, Los bandidos de Rio Frio, p. 363.

Blgerrano Ortega, El contingente de sangre. Los gobiernos estatales y departamentales y los métodos de
reclutamiento del ejército permanente mexicano, 1824-1844, p. 109-110.

1527arco Francisco, Los imprescindibles, Ediciones Cal y Arena, México 1998, P. 120.

>3Bulnes Francisco, Juarez y las Revoluciones de Ayutla y de Reforma, P. 250.
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todo porque su oficialidad no serian militares de carrera sino soldados improvisados

que se formarian en la lucha®*

Aunque hay que decirlo, desde la guerra contra los Estados Unidos e incluso antes, como
ya expuse en parrafos preliminares, era frecuente que se reclutara gente del campo o en la
ciudad para que pasaran a engrosar las filas de los ejércitos, es decir, tampoco tenian
preparacion, por lo que el uso de ejércitos improvisados no fue exclusivo de la Guerra de
Reforma. Por la urgencia para los bandos en conflicto, las fuerzas armadas durante la
guerra de Tres Afios se componian en su mayoria de los hombres que se reclutaban en las
levas 0 mediante los sorteos, eran contingentes improvisados, con precario armamento y

poca o nula preparacion.

2.1 Conservadores y liberales en San Luis Potosi: la formacién de fuerzas armadas

durante la Guerra de Reforma

Aunado a lo perjudicial que resultaban ser las levas para los pobladores, las incompatibles
disposiciones de conservadores y liberales, y la coexistencia de ambos en el territorio,
provocaron la confusion de los potosinos ¢ A quiénes se obedeceria?, ¢Cudles eran las leyes

que se habian de cumplir? Seguramente éstas eran preguntas que muchos de los habitantes

1gaavedra Casco, José Arturo, La guerra de guerrillas en México durante la intervencién francesa; el caso
especifico del estado de Veracruz (1862-1867), P. 49. Conrado Hernandez Lépez también hace referencia a
este aspecto en el texto Entre la guerra exterior y los conflictos internos: Las guerrillas en el camino México-
Veracruz (1847-1848), al respecto sefiala que “con excepciones, las campafias en las guerras de
independencia, de Reforma y en la intervencion francesa [...] fueron hechas por cuerpos pequefios y de gran
movilidad. Para el caso de la invasion norteamericana estos cuerpos se crearon tarde y su operacion fue
limitada, Hernandez Lopez, Conrado, “Entre la guerra exterior y los conflictos internos: Las guerrillas en el
camino México-Veracruz (1847-1848)”, en Rangel Silva, José Alfredo y Ruiz Medrano, Carlos Rubén
(Coord.), Discursos Publicos, negociaciones y estrategias de lucha colectiva. Aportaciones al estudio de las
movilizaciones sociales en México, siglos XVIII y XIX, P. 127
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de San Luis Potosi se hacian. De lo que se estaba seguro era de los continuos ataques de
uno y otro bando en el territorio.

La situacion en el pais era confusa. Liberales y conservadores buscaban imponerse,
sin embargo, era frecuente que cuando algun bando dominaba la escena politica fuera
pronto sustituido por el otro. Asi, las leyes y los decretos que promulgaban tenian una
efimera vigencia, pues quedaban sin efecto con el cambio de autoridades. De acuerdo a Jan
Bazant, en San Luis Potosi los conservadores tomaron el poder el 21 de enero de 1858; el
30 de junio del mismo afio entr6 el ejército liberal a la capital del estado; el 12 de
septiembre nuevamente los conservadores; el 3 de abril de 1859 volvieron a entrar los
liberales; el 24 de noviembre otra vez los conservadores y el 30 de abril de 1860 los
liberales, esta vez definitivamente'*®.

A principios de 1858 dominaba la escena politica en San Luis Potosi el grupo
conservador’®® y en los primeros dias del afio ocupé la gubernatura interina Nicolas

Mascorro, en sustitucion del coronel José Ma. Alfaro, quien el 24 de enero se dirigio de

esta manera al pueblo potosino:

Unamonos para salvar a México de los horrores de la anarquia del despotismo vy
perversidad de la escuela filoséfica. Fundemos el reinado del orden, de la paz y de la
prosperidad de este Departamento, que como parte de la nacién, estd llamado a

contribuir al engrandecimiento de aquella nuestra patria®®’.

%Bazant, Jan. Los bienes de la Iglesia en México (1856-1857). Aspectos econdmicos y sociales de la
Revolucidn liberal, P. 150.

%Del 19 al 21 de enero de 1858 ocup? la gubernatura de San Luis Potosi el coronel José Ma. Alfaro, y el 22
del mismo mes fue nombrado gobernador interino Nicolas Mascorro. Alfaro, reasumié el puesto el dia 28 y
permanecio en él hasta el 21 de abril del mismo afio. Montejano y Aguifiaga, Rafael. San Luis Potosi, la tierra
y el hombre, P. 197.

TAHESLP, Leyes y Decretos, 1858.
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Las exhortaciones de los diferentes funcionarios que ocupaban puestos en la administracion
conservadora en los momentos que llegaban a dominar la escena politica en el territorio de
San Luis apelaban a los principios que creian eran los correctos para los mexicanos, como
el restablecimiento del orden, la paz y la prosperidad, por lo que buscaban convencer a la
poblacién para que apoyaran la causa que defendian y por supuesto, en sus discursos
procuraban siempre arremeter contra los considerados enemigos del orden, por atacar
principalmente la tradicién a la que apelaban los conservadores. Para el caso liberal era el
mismo método, recurrian al discurso pero exhortaban a que se luchara contra los
reaccionarios que usaban la religion para robar y asesinar.

Desde enero de 1858 y practicamente todo el mes de febrero y marzo, la remision
de reclutas de los pueblos aledafios a San Luis Potosi y de la misma capital no pard. Se
remitian hombres de todo tipo, incluidos los desertores que ya habian estado en otras
guarniciones. Como dije antes, esto pudo deberse a la premura y urgencia de los bandos en
pugna para abastecerse de mano armada. Los reemplazos que eran remitidos para las
fuerzas armadas, por ser en su mayoria gente no voluntaria, ocasionaron todo tipo de
problematica a las poblaciones y a las autoridades, aspecto que trataré mas adelante.

Como la guerra estaba en plena efervescencia las solicitudes de todo tipo de
suministros no se hacian esperar. EI 6 de febrero de 1858, el gobernador y comandante
Militar del Departamento, José Maria Alfaro, comunicé a las autoridades locales la
necesidad de armar fuerzas para proteger las distintas poblaciones que se veian atacadas por
las fuerzas liberales de Nuevo Ledn y Tamaulipas. Ademas, instd a que se aumentaran los
reclutas para defender las guarniciones de Venado, Rioverde y la ciudad de San Luis

Potosi.
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El prefecto de esta Gltima sefialo que deseaba hacer cesar los prejuicios ocasionados
por la leva para cubrir los reemplazos del ejército, por lo que ordeno se designaran los
cuerpos de infanteria y caballeria de la division de San Luis, la cual se integré de la
siguiente manera: de San Miguelito, San Sebastian y San Juan de Guadalupe se destiné al
lerCuerpo ligero; de Santiago, Tlaxcala y Tequisquiapan al de flanqueadores, y del
Montecillo y Soledad al de artilleria. EI nUmero de reemplazos que solicitd el gobernador
considero no era poco, pues se pidieron 200 hombres a la prefectura de la capital y se dio
como término 30 dias para entregarlos; 150 a la de Venado y otros 150 a la de Rioverde,
con quince dias de plazo respectivamente para la remision. Como expresaba que no deseaba
afectar a los pobladores por la leva, también se especificaron las caracteristicas que debian

tener estos reemplazos:

[...] los individuos que se destinen a las armas sean: 1°. Los vagos, que abundan por
desgracia en todos los lugares, 2°. Los condenados a penas correccionales por faltas y
delitos ligeros, pero que no tengan familia, 3°. Los solteros, viudos, casados en la

escala que establece el decreto de 30 de noviembre de 1853, art. 28, 31 y 35 [...]."®

Con esta disposicion, argumentaban las autoridades que se buscaba no afectar a la sociedad.
Sin embargo, al faltar gente en las filas se comenz6 a echar mano de proclamas que
invitaban a todo poblador a demostrar su amor a la patria enrolandose en las guardias
nacionales o en los diferentes escuadrones, y los milicianos solicitados no eran pocos. Por
la evidencia localizada, puedo deducir que no era una tarea facil reunir un nimero de

reclutas tan elevado y con las caracteristicas especificadas.

SAHESLP, SGG 1858.7, Exp. 1.
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Con la guerra avanzada, las carencias que habia desde que comenzaron las
hostilidades pronto fueron mas evidentes. En octubre de 1858, el gobierno del
Departamento de San Luis Potosi expidié un decreto en el que se solicitaba a las distintas
poblaciones los reemplazos que cada uno de los partidos tenia que remitir para cubrir las
bajas que el ejército habia sufrido. Por las cantidades solicitadas a cada uno, se puede
pensar que se habia hecho un censo previo y que a los lugares donde se pedia mayor
numero de personas contaban con un mayor nimero de habitantes hombres que pudieran
desempefiarse como reclutas. Aunque también es posible suponer que dicha cifra tenia
relacién con la situacion de tranquilidad o no que se vivia en el lugar, o con la importancia

econdmica del mismo.

Cuadro 1 Namero de reemplazos solicitados a los distintos partidos de San Luis Potosi y
namero de pueblos que integraba a cada uno, 1858

Partido Numero de pueblos Reemplazos

solicitados
Capital 13 627
Armadillo 2 148
Santa Maria del Rio 2 184
Guadalcazar 3 122
Rioverde 5 226
Ciudad del Maiz 5 188
Venado 3 193
Catorce 3 233
Salinas 3 98
Tancanhuitz 10 141
Valles 4 6
TOTAL 2 206

Fuente: AHESLP, SGG. Leyes y decretos, 1858
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En 1860, a través del sorteo para cubrir las bajas del ejército, una vez mas se solicito cierto
numero de hombres al departamento de San Luis Potosi. En esta ocasion se dictaron
algunas especificaciones que incluian a las personas que podian ser exceptuadas, entre estos
estaban los que tuvieran alguna enfermedad incurable o carecieran de algin miembro que
les impidiera prestar servicio en las fuerzas armadas, los que ya hubieran dado servicio por
seis afios en alguna guarnicion y los hijos unicos de padres que no pudieran sostenerse por
su cuenta. En caso de que en las familias se contara con varios hermanos mayores de 18
afios, uno de estos seria exceptuado segun el criterio del padre, también se excluiria al que
sostuviera hermanos menores de 18 afios. Cuando hubiera varios hermanos mayores de 18
afios, uno de ellos seria eximido segun lo determinara el tutor o el juez local. Asi mismo, se
exceptuaria a los sacerdotes y religiosos que estuvieran prestando servicio como profesores
o0 en el culto. Mientras a los hombres que estuvieran a punto de contraer matrimonio o de
ordenarse como sacerdotes se les incluiria en el sorteo, pero en caso de que resultaran
sorteados se les pondria sustituto. Ademas, quedaba exceptuados los catedraticos,
profesores, abogados 0 alumnos que asistieran con regularidad a sus respectivas labores, asi
como los indigenas puros.

Al igual que en el decreto de 1858, se designd un nimero de reemplazos para cada
partido del Departamento. En esta ocasion, la capital debia remitir 680 reclutas; Armadillo
140; Santa Maria del Rio 180; Guadalcazar 125; Rioverde 240; Ciudad del Maiz 205;
Venado 200; Catorce 240; Salinas 54; Tancanhuitz 155 y Valles 45™°. Haciendo un total de
2, 264 reemplazos. Considero que no era facil la remision de tanto hombre que quisiera
servir en el ejército, pues como comunicaban con regularidad las autoridades de diferentes

puntos de San Luis Potosi:

AHESLP, Leyes y decretos 1855-1863.
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Habiendo sido imposible reclutar mas porque es el tiempo en que se estan levantando
las cosechas, y como esta poblacién es de indigenas estos emigran en esta época tanto
al bajio de Rioverde como a los planes de San José de Iturbide y otros puntos mas
distantes en donde son empleados en este trabajo, no regresando a esta sino hasta
mediados o fines del proximo marzo quedando en la poblacion y en las fracciones

inmediatas, aquellos que se consideran exceptuados'®°.

Sin embargo, los comunicados de las autoridades exhortaban para que no se omitieran
medios para completar el numero de hombres solicitado. EI 19 de febrero de 1858, el
prefecto de San Luis Potosi ordené a las autoridades de Armadillo que enviara 20 hombres
que pudieran ser capaces de “levantar las armas”. En la solicitud se especificaba que los
reclutados tendrian que ser solteros, por lo que debian ser aprehendidos por una comision
con gente de confianza. Ademas se instaba que se procediera al reclutamiento sin excepcién
de personas que tuvieran las caracteristicas sefialadas. Como en la mayoria de las
disposiciones que dictaban las autoridades, también en este caso se ordenaba enviar los
reclutas a la brevedad™®".

S6lo un dia después de que fueran solicitados los 20 hombres para las fuerzas
armadas a la villa de Armadillo, Hermenegildo Lara expresé la dificultad de hacer el
reclutamiento, incluso sefial6 lo que muchas autoridades hacian al no tener de donde echar
mano para la remision de reclutas: “tal vez tendré que mandar algun sedicioso que llegue a
descubrir, pues no se logra que los auxiliares me remitan ni los celadores que hay”162. A

pesar de los problemas que externd tenia para lograr reunir los hombres que solicitaban, el

AHESLP, SGG. 1859.20, Exp. 9.
IAHESLP, SGG, 1858.6, Exp. 5
2AHESLP, SGG, 1858.7, Exp. 1.
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dia 21 del mismo mes, la autoridad de Armadillo comunicé que en cumplimiento de las
ordenes que se le habian dado remitia 16 reclutas. En la lista que presento Lara se incluian
dos reemplazos que curiosamente eran voluntarios'®, pues por lo regular en las
comunicaciones de las autoridades de las diferentes poblaciones en que se pedian
reemplazos eran pocas las veces en que habia gente que voluntariamente se apuntaban
como reclutas, la gente por lo comun rehuia a las comisiones encargadas del reclutamiento.

En la mayoria de los casos, las comisiones encargadas de hacer la reunion de
reclutas en las distintas poblaciones pertenecientes a San Luis Potosi, remitian gente que
aseguraban era perniciosa para la sociedad: desertores de otras guarniciones, ladrones,
vagos, “soldados de las gavillas de los bandidos” —como se referian a soldados
constitucionalistas-. Muchos por el hecho de tener algin delito eran destinados para servir
en las fuerzas armadas, es decir se aprehendian por castigo, “dispuse inmediatamente
marchara la partida de tropa que conduce los prisioneros, que son para reemplazos del
ejéreito™®. Cabe sefialar que al ser hombres reclutados mediante la leva, la desercion era
frecuente.

Aunado a la problematica que representaba para las autoridades estar continuamente
reuniendo reemplazos que pudieran servir en el ejército, varias autoridades de las diferentes
localidades no observaban estrictamente las disposiciones mandadas por el gobierno. Desde
febrero de 1858, varios vecinos se quejaban de las arbitrariedades de las comisiones
encargadas del reclutamiento, pues era comudn que se estuvieran llevando gente tomada por

leva, misma que se suponia estaba prohibida para evitar prejuicios a las poblaciones. El 22

1S AHESLP, SGG, 1858.7, Exp. 1. De San Luis, el 12 de octubre de 1860, las autoridades presentaron una
lista de 19 voluntarios, que bien armados y con buenos caballos habian cooperado para vigilar y proteger la
ciudad de los “reaccionarios”, por lo que se pedia les fuera proporcionada algin tipo de gratificacion,
AHESLP, SGG. 1860. 13, Exp. 2.
AHESLP, SGG. 1858.5, Exp. 1.
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de febrero del afio sefialado, Apolinario Rodriguez, alcalde de la villa de San Sebastian
solicitd la libertad de Sebastian Garcia, quien habia sido aprehendido a través de la leva.
Argumentaba que Garcia hacia falta en su servicio personal, pues tenia el cargo de ministro
en aquella villa. Tres dias después, el gobernador dispuso que Garcia fuera puesto en
libertad como fue solicitado e indicé que se dejara libre a la brevedad*®°.

En abril de 1858, las quejas en torno a gente que habia sido reclutada por medio de
la leva siguieron remitiéndose a las autoridades del Departamento de San Luis Potosi. El
juez de la villa de Tlaxcala manifestd que tenia noticia de que a Valentin Morales lo habia
tomado por leva uno de los regimientos instalados en la capital y se encontraba prisionero
en el Meson de San Agustin. El juez argument6 que Morales era un hombre de bien y con
familia, a la que sostenia de manera honrada, por lo que pedia se le pusiera en libertad™®®.
Solo dos dias después, Gerénimo Piloto, de San Miguelito, hacia una peticion como la
anterior, afirmando que era frecuente que a los vecinos pacificos los estuvieran reclutando
por medio de la leva y pidi6 se eximiera del servicio de las armas a Hilario Rincon. Incluso
sefial6 que si no era posible concederle tal peticion, le buscaria un reemplazo. Afadié que
Rincén habia sido aprehendido en leva, que era “un hombre de bien y cargado de
familia™*®’,

Los pobladores que se estaban viendo afectados por las constantes ordenes de las
autoridades para completar los cupos solicitados por el gobierno, respondieron de diversas
formas ante la amenaza que representaba ser reclutados. Mucha gente que consideraba

podia ser incorporada al ejercito se vio en la necesidad de huir: “no me fue posible reunir

nada porque no se encuentra un solo hombre en una casa todos estan huyendo por los cerros

1SAHESLP, SGG, 1858.7, Exp. 1.
16 AHESLP, SGG. 1858.7, Exp. 2.
Ibid.
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[...]"*%8. Esto seguramente complicaba la tarea a los funcionarios encargados de efectuar
los reclutamientos. El 28 de febrero de 1858, el alcalde de San Nicolas dio cuenta de las
dificultades que tenian en el lugar para reunir los reemplazos que serian destinados a las

fuerzas armadas:

De la remision que le hacia de reclutas, lo que al verificarlo se han agarrado de la
puerta de la carcel y no han querido salir y como no hay fuerza de celadores y esta
gente esta muy desmoralizada, se han burlado de mi autoridad, echAndome amenazas,
tanto los que tengo encerrados, como los dolientes que estan afuera, dicen que me han

de dar un balazo'®®.

El alcalde manifestd que necesitaba una fuerza de hombres para que lo auxiliaran en esta
tarea e indicd que otra de las carencias que tenia la autoridad de ese lugar era la falta de
armas, por lo que era complicado el envio que se solicitaba. En agosto de 1860, las
autoridades liberales pedian apoyo para la organizacion de las guardias y hacia también
patente este tipo de carencias. Referian que habia hombres dispuestos y que esto no
resultaba ser un obstaculo, pero si lo era la falta de armamento y vestuario, por lo que se
recurrio a los “vecinos que tuvieren armas de municién para que las presenten a la primera
autoridad y se les paguen por sus justos precios™’°. Otro factor que resaltaba la autoridad
en este sentido, eran los pocos recursos para echar a andar las fuerzas que se requerian.

En la documentacion revisada encontré que también eran comunes las quejas de los

encargados del reclutamiento, pues en no pocos lugares la resistencia se hacia presente. Asi

18 AHESLP, SGG. 1858.7, Exp. 2
169 AHESLP, SGG. 1858.7, Exp 1
AHESLP, SGG, 1860.10, Exp. 1.
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lo comunico el subprefecto de Armadillo, cuando informo6 que en la hacienda de Peotillos
habia “prevencion de alarma entre el pueblo de aquella hacienda para hacer oposicion al
reclutamiento”, pues al acudir a supervisar la incorporacion de reclutas se encontré con la

inaccion del juez del lugar:

Le impuse que sigilosamente me condujese a las casas de algunos desertores; lo hice
y solo logre la aprehension de uno [...]; algunos vecinos se acercaron al punto donde
yo me hallaba, y de estos uno montado en buen caballo, paso dando voces obscenas e

insultantes a la autoridad®*.

Ante los informes del subprefecto de Armadillo, el prefecto de la capital ordené que se
investigara a los “motinistas” que habian reaccionado contra las autoridades al intentar
Ilevarse a un desertor y a la vez que se procediera a efectuar correctamente el reclutamiento
en la hacienda del Pozo'"2.

En el mes de mayo se encargé interinamente de la gubernatura de San Luis Potosi
Juan Othdn, pues Alfaro parti6 hacia México por cuestiones de servicio, por lo que el
presidente conservador Félix Maria Zuloaga nombré a Francisco Sanchez como
comandante general del Departamento. En tanto, Eulalio Degollado era el gobernador
liberal en San Luis Potosi y para las fechas sefialadas se encontraba en la localidad de
Cerritos, bajo proteccién de las fuerzas de Nuevo Le6n'™.

El dia 7 del mismo mes, Juan Othdn proclamo el siguiente decreto referente a las

fuerzas que se organizarian para resguardar la seguridad de la capital y su poblacion.

YIAHESLP, SGG. 1858.7, Exp. 1.
1pid.
1%3\/elazquez, Primo Feliciano, Historia de San Luis Potosi, Vol. I, P. 621.
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Seguramente, como la cooperacion de los pobladores del partido para enlistarse como
reemplazos en el ejército era una tarea dificil, recurrié a un discurso diferente, en el cual las
exhortaciones a los pobladores eran méas enérgicas y apelaba a su patriotismo y al deber que

como pobladores del lugar tenian:

Los ciudadanos tienen obligacion en casos como el presente, de aprestarse a emplear
sus servicios en defensa de sus intereses propios y los generales de la sociedad a la
que pertenecen, cooperando eficazmente para conservar el orden publico, he venido
en decretar lo siguiente:

Art. 1. Todo vecino de esta ciudad de 18 a 40 afios de edad tiene obligacion de
alistarse en el registro general que debe abrirse segun los términos de este decreto, a
fin de servir en los cuerpos urbanos que se organizaran para la seguridad de esta
capital.

Art. 2. Se exceptlian de dicha obligacion las personas comprendidas en las partes 12,
62, 72, y 102 hasta la 19%del articulo 35 de la ley de sorteos fecha 30 de noviembre de
1853, que para este solo efecto se tendra por vigente.

Art. 3. Los que sin causa legal dejaren de inscribirse, incurriran en la multa de 5 a 50
pesos, 0 en la pena de tres a veinte dias de arresto, sin perjuicio de ser luego

inscriptos y estrechados a prestar sus servicios en las fuerzas que se organicen”

Para poder inscribirse en las listas de reclutamiento se daban tres dias como plazo, en
algunos casos se harian excepciones, siempre y cuando se probara a las comisiones la

veracidad de las excusas que se presentaban. También fue mencionada una lista, misma que

1% AHESLP, Leyes y Decretos. 1858.

86



se destinaria para la imposicion de multas, los fondos que se obtuvieran de éstas se
ocuparian para los gastos de la organizacion de las fuerzas que se pretendian establecer, ya
fuera batallones, escuadrones o compafiias sueltas. Ademas, uno de los articulos hacia
referencia a los pobladores que entre sus pertenencias tuvieran alguna arma y sefialaba que
estos debian hacer el servicio con ellas. Con disposiciones como las anteriores considero
que era palpable la falta de armamento y la escasez en que se encontraba el gobierno.

La capital potosina fue ocupada por los liberales en el mes de julio de 1858 y las
autoridades una vez mas cambiaron. Juan Zuazua fue nombrado coronel de la guardia
nacional y en jefe, en tanto de la gubernatura se encargé como sustituto Eulalio Degollado.
Como lo habian hecho los conservadores, a través del general Zuazua, los liberales se
dirigieron a los potosinos, exhortandolos a cooperar con su causa. Durante los primeros tres
dias de julio del afio sefialado, publicaron decretos que exponian la postura liberal y la

cooperacion que esperaban de los pobladores:

[...] paso ya el tiempo de las consideraciones y lenidad: el gobierno constitucional se
encuentra en el imprescindible deber de castigar con severidad y justicia, a los
trastornadores del orden legal, y el del Estado esta resuelto a satisfacer con toda
energia semejante obligacion, contando para ello con vuestro eficaz y patriético

apoyo™”.

Asi, de la misma forma que los conservadores, los liberales hicieron uso de un discurso que
buscaba persuadir a la poblacion, primero de que la lucha que enarbolaban era la correcta y

que los trastornadores de la legalidad eran los “reaccionarios”, y segundo, que era una

1hidem.
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obligacion de todo habitante de México mostrar su patriotismo y cooperacion a la lucha de
los liberales.

A su llegada a San Luis Potosi, Zuazua tomo6 medidas para castigar a los pobladores
desafectos a la causa liberal y a los que de alguna manera hubieran cooperado con las
fuerzas conservadoras, ya sea que hubieran combatido en las filas de éstos en contra de los
constitucionalistas 0 que poseyeran armas 0 municiones y no las presentaran a la brevedad.
En esos casos, los culpables serian juzgados y “castigados con severidad”*’®. Una de las
acciones del general Zuazua que mas disgustaron a los conservadores potosinos fue la
expulsién del obispo Pedro Barajas y de varios sacerdotes, hecha el 13 de julio de 1858,
bajo el argumento de no obedecer las disposiciones de la Constitucion de 1857"".

El 13 de agosto del mismo afio lleg6 a San Luis Potosi el general en jefe del Ejército
del Norte, Santiago Vidaurri, quien igual que los anteriores gobernantes liberales comenzo
a derogar las leyes promulgadas por los “reaccionarios”, emitié nuevos decretos y sefialo
castigos para todo aquel que de alguna manera cooperara con el enemigo®’®. Suprimi6 la
leva, con lo que pretendié infundir confianza en los pobladores de San Luis Potosi y ganar
su simpatia para la causa liberal. Si bien derogdé los decretos que mandaban los
reclutamientos, exhortd a los potosinos a que se unieran a las fuerzas armadas para
defender la patria de los “tiranos reaccionarios”. Sin embargo, no siempre se cumplian al
pie de la letra los decretos, pues los pobladores de diversos lugares seguian quejandose de
haber sido aprehendidos por medio de la leva para engrosar las filas del ejército. En 1859,

Juan Bustamante, comandante Militar de San Luis, hablaba de que a algunos individuos se

bid.

" Lorena Herrera Facundo, “San Luis Potosi durante la Guerra de Reforma (1855-1861)”, en Flor de Maria
Salazar Mendoza y Carlos Rubén Ruiz Medrano (Coords.) Capitulos de la historia de San Luis Potosi, siglos
XVI al XX, P. 199.

8 AHESLP. SGG. Leyes y Decretos, 1858.
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les habia aprehendidos por leva, ante lo cual sefialaba que ya tenia “dictada[s] sus
providencias a fin de corregir tales desmanes que atacan de una manera tan brusca las
S . s 5179
instituciones liberales que nos rigen”""".

Otra de las acciones de Vidaurri fue el giro que le imprimid al discurso, pues intentd

convencer de que en efecto la causa que promovian los constitucionalistas era la que les

convenia e invitd a los potosinos a armarse:

iA las armas, a las armas sanluisefios! Y a ellas fiemos nuestra salvacion, unidos al
ejército de la frontera que es invencible y nos sabra conducir a la victoria, cesando
para siempre la esclavitud en que nos intenta sumir ese ejército de generales, en que

cada galén que se pavonean, cuesta a nosotros el trabajo y el sudor que no conocen™®.

Vidaurri expidio la ley del 6 de septiembre de 1858, que dictaba que todo aquel
considerado como enemigo de los constitucionalistas saliera de la ciudad en el trascurso de
ese mismo dia y afiadia que en caso de desacatar la disposicién serian aprehendidos y
conducidos a la frontera. El castigo no aplicaba para los que voluntariamente se pasaran a
las fuerzas liberales'®. Esta medida no causé los efectos que se buscaban, pues los
conservadores ocuparian la plaza de San Luis Potosi el 12 de septiembre de ese mismo afio,
encabezados por Miguel Miramdn, quien ocupd el cargo de gobernador y comandante

general provisional durante un mes'®. De inmediato, nuevas instrucciones fueron

SAHESLP, SGG. 1859.18, Exp. 9.
180 AHESLP, Leyes y decretos, 1858.
B1bidem.

182 AHESLP, Leyes y decretos, 1858.
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decretadas por Miramon, quien el 8 de octubre suprimi6 toda ley que hubiera sido expedida
por los “facciosos” liberales™®.

Cabe sefialar que una de las contribuciones solicitadas a los pobladores del territorio
potosino fue la de entregar armamento, ya fuera que se remitiera a las autoridades a cambio
de un pago segun el arma de que se tratara o bien a cambio de ser exceptuados de prestar el
servicio personalmente en las fuerzas armadas. Cabe mencionar que tanto liberales como
conservadores decretaron en diferentes momentos este tipo de contribucion.

En septiembre de 1858, Miguel Miramén ordend que cualquier persona que
entregara las armas de municion a las autoridades del ejército a méas tardar en cuatro dias
seria gratificada. En la disposicion se especificaron siete tipos de armamento que podia ser
remitido y la recompensa seria dada segun lo que fuera entregado. En el decreto también se
hizo mencion de los castigos a que se harian acreedores todos aquellos que en el tiempo
estipulado no remitieran un arma y que se les descubriera que contaban con alguna. En este
caso serian multados con 100 pesos por cada arma que no otorgaran o en su defecto, las
personas renuentes a la entrega de éstas se destinarian al servicio militar por un afio.
Ademas, quienes denunciaran a los que contaran con armas, pero no las quisieran ceder
serfan gratificados con 50 pesos'®. Practicamente, durante el tiempo que duré la Guerra de
Reforma, pedir a los pobladores la contribucion de armamento fue una de las constantes. La
insuficiencia en este tipo de suministros no permitia que las fuerzas de ambas facciones
estuvieran preparadas adecuadamente.

En noviembre de 1859 se volvid a ordenar que se tenian que remitir armas y que

todo poblador que dentro o fuera de San Luis Potosi tuviera alguna de municion debia

183 AHESLP, Leyes y decretos, 1858.
1% AHESLP, Leyes y Decretos, 1858.
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presentarla a mas tardar en cuatro dias y seria gratificado segun el tipo de arma que
entregara. En caso de que algun poblador se negara a remitir las armas con las que contara,
seria multado con cantidades que irian desde cinco a seis pesos y las armas le serian
confiscadas*®.

La premura en la organizacion de las distintas fuerzas que pululaban por el territorio
de San Luis Potosi se enfrentd a la escasez y a esto se sumaba la poca disposicion de los
pobladores para servir en las fuerzas armadas. Fuera un bando u otro, siempre se exhortaba
a los pobladores a que cooperaran sirviendo como reemplazos, aportando armas o cualquier
tipo de suministro para el ejército, y las reacciones de la poblacién eran diversas. Los
habitantes de distintos puntos del territorio potosino expresaban sus desacuerdos vy

argumentaban no tener con que cooperar, tema que trataré en el siguiente apartado.

2.2 Excepciones para otorgar suministros y enrolarse en el ejército

Las levas y las solicitudes de alistamiento que se hacian a las poblaciones durante la Guerra
de Reforma para las fuerzas armadas fueron factores para que los pobladores de San Luis
Potosi se vieran en la necesidad de recurrir a ciertas medidas de resistencia, pues las
continuas solicitudes de provisiones no paraban, afectando de diversas formas a las
poblaciones.

Desde que comenzaron las hostilidades entre conservadores y liberales por controlar
el territorio de San Luis Potosi, los decretos de ambos bandos que invitaban a los
pobladores a contribuir en la “defensa de la patria” eran constantes. ;Qué significaba

contribuir? Servir de proveedores de todo tipo de suministros para la guerra, las respuestas

B AHESLP, Leyes y Decretos 1855-1863
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de los pobladores no siempre eran positivas. Por los perjuicios que acarreaba la leva,
muchos de optaban por huir y las comisiones que se encargaban del reclutamiento en no
pocas ocasiones emitian comunicaciones como la siguiente “los que se han reclutado ha
sido preciso agarrarlos por la fuerza, y muchos temerosos y que ellos mismos se considera
que puedan ser consignados al servicio, estan huyendo”. Segln la informacion que me
proporciono la documentacion localizada, no eran pocos los hombres que al ser reclutados
desertaban a la menor oportunidad e incluso muchos, ante el temor de ser alistados como
reemplazos, se amotinaban. Seguramente muchos optaron por este tipo de acciones ante la
imposibilidad de poder negociar, como algunos lo podian hacer, pues también se recurria
de manera constante a pedir excepciones, complicando ain mas la tarea de las autoridades
de reunir hombres para las fuerzas armadas.

Un rasgo que denota la falta de disposicion de los pobladores para enrolarse en las
fuerzas armadas eran las continuas solicitudes de excepciones que se podia deber a diversos
factores y en las que estaban presentes alianzas y clientelismos. A continuacion presento un
ejemplo de esta problematica muy recurrente y de la que las autoridades se quejaban con
frecuencia.

El secretario del gobierno del Departamento de San Luis Potosi, Nicanor Lobo
Guerrero -el 17 de marzo de 1858-, se lament6 de que constantemente las comisiones que
se encargaban de efectuar los reclutamientos muy a menudo concedian excepciones. Sefial6
que algunos de los jefes y oficiales encargados de la guarnicion de la plaza se presentaban
casi a diario para abogar por personas que habian sido reclutadas y que era “molesto y
chocante” que siendo las comisiones las que debian mostrar mayor interés en ayudar a la

autoridad a calificar y reunir a los hombres que merecieran prestar servicio, por el

1 AHESLP. SGG. 1859.20, Exp. 9
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contrario, eran las primeras que buscaban como exceptuarlos. Por tal razon, pidié al
gobernador tomara medidas ante el escenario que expuso, pues afirmé que con las
excepciones, las comisiones solo favorecian a los que la prefectura consignaba para las
fuerzas armadas. La respuesta de parte del gobernador indicaba que ya se habia encargado
de exhortar a los jefes de los cuerpos de la guarnicion para que se abstuvieran de interesarse
en la libertad de los hombres que eran reclutados por la prefectura para el servicio de las
armas™®’.

Sin embargo, a pesar de que el gobernador habia hecho la advertencia pedida por el
secretario Lobo Guerrero, los casos de gente que pedia ser reemplazada no cesaron. El 30
de marzo del afio sefialado, una vez mas el secretario dio cuenta de que el comandante
general del cuerpo de artilleria ordeno6 se diera de baja al soldado Concepcion Meléndez,
debido a que habia dado un fusil a cambio de que se le dejara libre, por lo que no podia ser
consignado segun el crimen que habia cometido o que en su defecto, fuera destinado a los
cuerpos existentes en la costa. Ademas, el general manifestd que por ningin motivo se
consignara a los que fueran reemplazados por algun fusil, bayoneta o por otras causas.

Ante los motivos que exhibia el comandante general para efectuar el reemplazo de
Concepcion Meléndez, Lobo Guerrero se mostrd inconforme. Sefialé que estaba dispuesto a
cumplir las érdenes que se le dictaban, pero le parecia que el general en jefe mencionado no
tomaba en cuenta “los motivos que tengo para consignar al servicio militar a varios
hombres, los mande poner libres, por uno, dos 0 més fusiles sin otra clase de reemplazos,

desatendiendo mis disposiciones™®.

BTAHESLP, SGG, 1858.7, Exp. s/n.
1 AHESLP, SGG, 1858.7, Exp. 2.
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Expuso que con medidas como las del general en jefe se obstaculizaba el objeto
principal por el que Lobo Guerrero los consignaba y que ademas de aumentar la division
que existia en la capital, la intencion era que los hombres aprehendidos fueran castigados o
enmendaran sus errores por los delitos que habian cometido'®®. Afiadi6 que no podia
consentir se pusiera en libertad a Concepcion Meléndez, pues habia sido consignado por
dos motivos, uno porque le fueron encontradas armas en su casa Yy el segundo, por haber
participado en un motin que tuvo lugar en la plaza de San Miguelito, en el que fueron
“apedreados varios guardias de la aduana”. Por tales razones, el secretario volvi6 a remitir a
Meléndez a otro cuerpo de la division, de donde “esperaba ya no saliera™.

El 5 de abril de 1858, Nicanor Lobo Guerrero dio cuenta una vez mas de las
irregularidades en las decisiones del comandante del cuerpo de artilleria. En esta ocasion se
trataba del reemplazo del hijo de un sereno Ilamado Miguel Torres, a cambio se remitia a
Pablo Martinez por haber desertado del ejército. Las disposiciones de la autoridad fueron
contrariadas por el comandante, pues puso en libertad a Martinez argumentando que el
resguardo que presentd era totalmente legal y que las instrucciones dadas por el gobernador
y comandante general en lo referente a reemplazos era que se cambiaran por armas y no por
desertores, por lo que debian ser remitidos como lo que eran, desertores, pero no podrian
ser canjeados a cambio de otro recluta. Ante la desobediencia del comandante de artilleria,

como en anteriores comunicados para el gobernador, Lobo Guerrero mencion6 que con esa

clase de drdenes de parte del comandante esperaba que el gobernador se convenciera de que

189€| secretario de la prefectura, al respecto de los reemplazos que eran dados con facilidad por el general en
jefe, ejemplificaba que “Espiridion Gomez fue puesto en absoluta libertad por orden expresa del Sr. Gral. 2°.
en jefe, no obstante que ese individuo fue el autor de un pleito y heridas que sufrié Juan Devora, cuyo delito,
por esa libertad que se le concedid, ha quedado impune”. Ademds argumentaba que se le habia puesto en
libertad con argumentos de los familiares y no por una investigacion adecuada. AHESLP, SGG, 1858.7, Exp.
2.
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el general en jefe tenia “Constante empefio en deshacer mis providencias, pues a pesar de
que Pablo Martinez en efecto es desertor del ejército, sin embargo dio sus ordenes para que
fuera puesto en libertad contrariando asi las disposiciones que yo habia dado, sobre el canje
del hijo del sereno Miguel Torres [.. .]191

Aunado al problema que significé para las autoridades lidiar con los reemplazos, las
quejas en torno a personas tomadas por leva eran continuas. Incluso en el mes de abril, el
gobernador del departamento, Juan Othon, refiridé que varios cuerpos de la division
establecidos en San Luis Potosi estaban reclutando gente por medio de la leva para
reemplazar las bajas que sufrian, por lo que habia consultado con el comandante general,
gue en ese momento era Miguel Miramdn, la forma en que se cubririan dichas bajas sin que
se tuviera que recurrir a la leva, que “a mas de ser odiosa en las actuales circunstancias, es
muy perniciosa para el sufrido vecindario de San Luis”.

Ademas de las contradicciones entre las mismas autoridades, también era palpable
la falta de coordinacion entre las autoridades militares y el gobierno del departamento en
estos casos. El secretario Nicanor Lobo Guerrero sefialé que no se recurria adecuadamente
a su persona para hacer la remision de reclutas, pues él estaba calificado para destinar a los
hombres aprehendidos por la fuerza de policia a su mando. Asimismo, dio el nombre de
trece reclutas que no se le habian hecho llegar por el coronel del batallén de carabineros,
hombres que ya habia pedido se le enviaran, por lo que consideraba tal conducta “como un
desprecio en que se tiene la autoridad que ejerzo”lgz.

Los trece hombres que Lobo Guerrero habia solicitado le fueran enviados era

porgue estaban exceptuados o tenian alguien que los sustituyera. Entre ellos se encontraba

BIAHESLP, SGG. 1858.7, Exp . 2
2 AHESLP, SGG, 1858.7, Exp. 2.
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Mariano Piloto, su tio, que en dias previos ofrecié un remplazo a cambio de que se le dejara

libre:

El reemplazo que remito que es Porfirio Jaso, soltero y sin familia cubrira la falta del
expresado mi sobrino. Vuelvo a insistir en la suplica que dirigi a V.S. esta mafiana
sobre que se sirviese poner en libertad a mi sobrino Mariano Piloto el cual jaméas ha
sido soldado y la comision que lo ha aprehendido tubo el atrevimiento de recogerle

sin resguardo que se le expidié por esa prefectura™-.

El 1 de mayo, el mismo secretario observd que continuaba el abuso que se habia
introducido en la administracion del general Alfaro de poner en libertad a los hombres que
la prefectura asignaba para el servicio de las armas sin importar el castigo por el que eran
consignados e indicd que esperaba gque el gobernador tuviera a bien ordenar al comandante
general y a los oficiales de los diferentes cuerpos de la division que habia en la plaza de San
Luis Potosi, que cuando los aprehendidos llevaran la nota de “por castigo” no se hicieran
ningun tipo de reemplazo -ya fuera hombres o fusiles-, pues éste solo seria valido para los
hombres con nota de “recluta remplazable”194.

Las contradicciones entre las autoridades de un mismo bando pueden explicarse por

la dificultad que significaba la tarea de reunir gente para las fuerzas armadas o porque habia

ocasiones en que la gente levantada era conocida o podia tener algun vinculo con los

1SAHESLP, SGG. 1858.7, Exp . 2

AHESLP, SGG. 1858.7,Exp. 2. Los casos en que se exceptuaba gente con facilidad era frecuente, pero
también las quejas de pobladores que habian sido tomados por las comisiones para servir de reemplazos por
otros hombres que eran remitidos para las fuerzas armadas y que serian exceptuados, Macario Estrada de la
villa de San Francisco se dirigié al comandante militar pidiendo ser liberado pues habia sido aprehendido en
la hacienda de la Parada de los Martinez y consignado para ser reemplazo de un desertor, ademas referia que
el individuo al que sustituiria habia sido liberado en su presencia. Pedia se le diera su libertad, pues era un
“[...] hombre de bien, casado y con cuatro de familia de menor edad [...]”, AHESLP, SGG, 1858.3, Exp. 1.
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encargados de hacer las reuniones de reclutas. Ademas, como ambos bandos buscaban
gente para las fuerzas armadas, seguramente se dificultaba tener un control de los
reclutamientos. También era comun que las comisiones encargadas de efectuar la reunion
de reclutas se quejaran de las excepciones que hacian algunas autoridades con muchos de
los posibles reemplazos.

En la conmocion de la guerra, considero que un factor que también estuvo en juego
fueron los clientelismos, los reemplazos que permitian con facilidad las autoridades
seguramente formaban parte de este tipo de alianzas entre las autoridades y algunos
pobladores potosinos. Un caso que muestra este tipo de situaciones es el siguiente: en una
comunicacion dirigida al comandante Florentino Lopez el 22 de marzo de 1859 por un
hombre llamado G. Lino, se dio cuenta de que el comandante Errazu se habia llevado de
leva ocho individuos del rancho del Aneon [sic], perteneciente a la hacienda de la Parada,
dejando el rancho abandonado, pues entre los levantados iban tres hombres que eran los
principales dependientes de dicho rancho. Lino solicito al referido comandante que estas
tres personas importantes en la mencionada finca fueran puestas en libertad y sefialé que
eran individuos con una “buena reputacion”. Afiadio,“El Sr. Toranzo me ha pedido su
libertad, y no he tenido inconveniente con ofrecerla, mediante los informes que tenga de
ellos, y muy principalmente por las muy importantes razones que el Sr. Toranzo esta
prestando a ese gobierno para proporcionar dinero en las presentes circunstancias™®.

Aunado a la problematica que resultaba lidiar con la gente que de manera recurrente
pedia ser reemplazada o exceptuada por los motivos que fueran, o las trabas para la
formacion de guardias para patrullar los caminos, que era una de las formas de reclutar

gente de parte de ambas facciones, se presentaban ademaés dificultades con los duefios de

1S AHESLP, SGG. 1859.5, Exp.
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las haciendas -a quienes se recurria con frecuencia-, por estar constantemente sirviendo de
proveedores de los diferentes suministros para la guerra, ya fueran reemplazos, caballos,
armas o pastura. Fueron frecuentes las negativas de los hacendados, quienes se excusaban
de distintas maneras, “U. no ignora que Pardo no tiene [caballos], pues estamos al servicio
del campo, se hace con dificultad y en mulas”.

Durante el primer afio de la guerra, como ya he ejemplificado en apartados
anteriores, de ambos bandos eran requeridos suministros, que considero contribuyeron a
que pronto se vieran disminuidas las posibilidades que tenian los propietarios de cooperar,
“la organizacién de celadores rurales, que se han estado reponiendo sin cesar con pérdida

»197 Las comunicaciones que

de armas, caballos y hombres, que por tanto escasean
contenian argumentos como el anterior que dirigian los propietarios de fincas a las
autoridades eran recurrentes y buscaban se les exonerara de seguir aportando o al menos
disminuyeran las solicitudes de abastecimientos para la guerra.

Seguramente ante las excusas de los propietarios para que se aminoraran las
peticiones de los comandantes de las fuerzas armadas, las autoridades optaban por expedir

leyes que de alguna manera obligaran a los pobladores a no dejar de cooperar. EI 20 de

mayo de 1859, el gobernador liberal interino, Vicente Chicosein decret6 que:

Art. 1° Todo ciudadano tiene obligacion de auxiliar a las autoridades politicas sea

cual fuere la categoria de estas, siempre que para ello sean requeridos.

YAHESLP, SGG, 1858.4, Exp. 7.
¥Ibid.
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Art. 2° A los que nieguen a prestar esos servicios, que demanda la comun seguridad,
se les aplicara una multa de 5 a 25 pesos o0 en su defecto un mes de prision por cada

omisién en que incurran®®.

El 7 de mayo de 1859, Fermin Narvéez, de la hacienda La Ventilla, en una comunicacion
para el juez de la villa de San Francisco, expuso que se habia enterado de la obligacion que
tenia de colocar celadores rurales, pero afiadié que le era sumamente dificil ponerlos, “por
no tener caballos, montura, armas y tal vez hombres que sirvan en eso, porque los que habia
los pidi6 el gobierno central montados y armados para agregarlos al ejército”lgg.

Narvéaez también argument6 que aunado a las carencias ya sefialadas, creia dificil
que la gente se prestara para “este asunto”. Refirié que haria lo posible y pidid que se le
concediera poner a los vaqueros de la hacienda como celadores, aunque éstos solo contaban
con las mulas para montar, con las que hacian los trabajos de la hacienda®®. El subprefecto
de la capital confirmd lo expuesto por Fermin Narvéez, dando cuenta de la carencia en la
que se encontraba dicha hacienda.

En las continuas comunicaciones de los propietarios dirigidas a las autoridades,
encontré que muchos argumentaban que debido a los continuos requerimientos que habian

sufrido disminuyd su capacidad para seguir contribuyendo con el sostenimiento de la

guerra. El capitan de celadores rurales -encargados de perseguir a los bandidos-, de la

18 AHESLP, Leyes y Decretos, 1855-1863

19AHESLP, SGG, 1859.3, Exp. S/n

20AHESLP, SGG, 1859.3, Exp. s/n. La dificultad para reunir los celadores que les requerfan las autoridades a
los hacendados para la vigilancia de los caminos era una continua dificultad, el 16 de agosto de 1858 el
administrador de la hacienda de Cruces, José Pastor comunico al gobernador que de la Villa de la Hedionda se
le habia ordenado a la finca 10 celadores rurales, pero mencioné que no le era posible cumplir con lo
ordenado, “primero por no tener una sola arma de que disponer, y en segundo lugar porque los vecinos de esta
hacienda nombrados ya dos veces para hacer este servicio, se han negado abiertamente a prestarlo”, también
sefialé que carecia de las armas para la formacion de los celadores, AHESLP, SGG, 1858.4, Exp. 7.
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hacienda de Gallinas, en mayo de 1859 comunico a las autoridades de la capital que habia
pedido al administrador de la hacienda de Santiago cinco hombres montados y armados,
pues se requerian para aumentar la fuerza de celadores. EI administrador, relato el capitan,
habia cooperado con mucha disposicion con el contingente, aunque con trabajo, y afiadio
“que en la hacienda referida se carece de remontas utiles asi como de armas y demads
monturas por las continuas exacciones que desde el afio pasado esta sufriendo por las
convulsiones politicas™?®*. En el mismo escrito, el capitan menciond que conocia una orden
de la comandancia militar de Ahualulco en la que se estaban solicitando cinco hombres
montados con sable y lanza “como contingente de sangre”, por lo que se manifestd a favor
del administrador de la hacienda de Santiago, pues considerd que a éste seguramente le
resultaria imposible obedecer la disposicion sefialada, pues las razones que ya habia
expuesto eran suficientes para que se le exonerara de pagar dicho impuesto.

Desde el comienzo de la guerra en 1858 y tras el paso de uno y otro bando por el
territorio potosino, los pobladores, y en especial los propietarios y comerciantes,
continuamente fueron requeridos para que cooperaran en el mantenimiento de los gastos de
la guerra, asi las contribuciones que tenian que cubrir para ésta eran recurrentes. Ante las
trabas y las negativas que presentaban, las autoridades no dudaron en imponer préstamos y
contribuciones forzosos, de esta manera, ya no se trataba de si podian o no cooperar, debian
hacerlo o0 pagar las sanciones que se impusieran a quienes se negaran a cubrir las
aportaciones. Continuamente las comisiones encargadas de cobrar los préstamos

comunicaban las multas que se veian en la necesidad de imponer para evitar mas pretextos

PIAHESLP, SGG, 1859.8, Exp. 1
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de parte de los habitantes de las localidades, “he amagado con una multa a los jefes de las
fracciones que no han cubierto el nimero que se les ha asignado de contingente”zoz.

Considero que los continuos requerimientos de parte de las autoridades dieron como
resultado los diversos recursos de los propietarios para resistirse. Lo mismo que el resto de
los pobladores afectados, en no pocas ocasiones pidieron ser excusados de las
contribuciones solicitadas. Los motivos que argumentaban eran diversos, aunado a que las
mismas autoridades veian como afectaba sustraer tantos hombres de los diferentes
poblados, seguramente muchas de las veces afectando los intereses de los propietarios. En
no pocas ocasiones estos sefialaron los efectos que tenia solicitar todo tipo de suministros a
las fincas. El propietario de la hacienda de la Corcovada, Federico Staines, manifestd en
1858 que “no es justo que a una pequefia finca como esta, se le obligue a que de sus
habitantes salgan 19 hombres, con notable perjuicio a mis intereses™®®, Las medidas
impuestas por las autoridades ante las peticiones de los propietarios podian ser de muy
diversa indole, pero siempre buscando su cooperacion.

En 1859, las autoridades de la villa de San Francisco dispusieron que los
comerciantes, personas acomodadas, artesanos, dependientes y domésticos que no pudieran
prestar sus servicios en el ejército, contribuyeran con armas de municion. Serian
exceptuados todos los que no tuvieran armas y el juzgado les asignaria una cuota que iria
desde 9, 6, 8 y 10 pesos de acuerdo a las posibilidades de los contribuyentes®®.

Seguramente por la escasez que habia en el territorio potosino e incluso para evitar
mas excusas de parte de los pobladores, las autoridades se vieron en la necesidad de expedir

un decreto sobre las personas que debian ser exceptuadas de ciertas contribuciones. Por

22AHESLP, SGG, 1858.4, Exp. 7.
2BAHESLP, SGG. 1858.4, Exp. 7.
24AHESLP, SGG, 1859.20, Exp. 7.
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ejemplo, para la formacién de la guardia rural, en que se decretd el impuesto de cuatro
reales, el 15 de septiembre de 1859 se expidio una orden en Salinas que eximia de ciertas
contribuciones a “la clase proletaria” y se mencioné que “en obsequio a la equidad” se
disponia exceptuar a estas personas, pues seguramente al momento de hacer las

calificaciones no se habia tomado en cuenta la pobreza en que vivia esta gente®®.

2.3 Efectos de la Guerra de Reforma en San Luis: salteadores de caminos y motines

Un factor que considero afectd no solo a las autoridades -que tuvieron que lidiar con un
problema maés durante el trascurso de la guerra-, sino también a los pobladores pacificos del
territorio de San Luis Potosi, fue el del bandidaje, uno de los mecanismos al que recurrieron
muchos hombres al verse amenazados por el reclutamiento para las fuerzas armadas y que
también pudo ser resultado de la escasez propiciada por los constantes conflictos que
venian afectando al pais desde inicios del siglo XIX, San Luis no fue la excepcién. A este
respecto, Paul Vanderwood afirma que “Desde la colonia, el bandidaje fue un mal
endémico del pais. El persistente pillaje constituia un serio obstaculo en las comunicaciones

y habfa detenido el desarrollo de las nacientes empresas”?%

, 'y afiade que pudo deberse
entre otros factores, a la situacion precaria en que muchos pobladores se encontraban. Por
su parte, Jaime Olveda sefiala que la persistencia del bandidaje durante el siglo XIX pudo

deberse a la situacion de desocupacién en muchas partes de México, “Este vagabundaje

estaba asociado al tipo de trabajo que empezé a prevalecer, es decir, a uno que era inestable

25AHESLP, SGG. 1859.17, Exp. 2
206 \/anderwood, Paul J. “Los rurales: producto de una necesidad social” en Historia Mexicana, Num. 1, Vol.
XXII1. 1972, P. 24-36.
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y temporal, el que a su vez generd una cultura marginal expresada en el alcoholismo, los
juegos de azar y la vagancia [.. .]”207.

En no pocas ocasiones, durante el trascurso de la Guerra de Reforma, a los motines
registrados por diferentes causas que convulsionaron a las poblaciones se sumaba el
problema del bandidaje. Podian ser grupos dispersos de conservadores o liberales, o bien
tropas formadas por desertores, incluso gente que se dedicaba al bandolerismo y que
aprovechaba la convulsion de la guerra para obtener beneficios. También estas reuniones de
hombres podian ser con pretexto de defender una u otra causa, pero muchas veces, los
habitantes de algunas poblaciones se quejaban de los bandidos, que con pretexto de ser
soldados, les exigian todo tipo de suministros.

Desde los primeros meses de 1858, en San Luis Potosi de ambos bandos habia todo
tipo de acciones para controlar la plaza. Como ya mencioné, el reclutamiento fue uno de los
factores que mas propicio la resistencia de parte de los habitantes de las diferentes
poblaciones. Por la evidencia localizada, puedo deducir que de diferentes formas, los
pobladores expresaron oposicion ante las disposiciones de las autoridades, la tarea de éstas
se vio dificultada ante la resistencia que los pobladores pudieron manifestar. Durante
practicamente todo el afio fueron constantes los comunicados en que las autoridades daban
cuenta de las perturbaciones que habia en el territorio potosino. Los mandatos de ambas
facciones eran diversos, las trabas a que se enfrentaban por lo mismo, también se
presentaban con frecuencia.

Por la documentacion consultada, puedo deducir, que muchos pobladores huian ante
la amenaza de la leva y era usual que las autoridades expresaran la dificultad que tenian

para reunir los reemplazos que eran solicitados. Incluso, hubo ocasiones en que las

7Olveda, Jaime. Con el JesUs en la boca. Los bandidos en Los Altos de Jalisco, p. 22
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comisiones encargadas del reclutamiento eran agredidas por gente que se resistia a ser

tomada para el ejército

Al andar los celadores [...] recogiendo a los reclutas que tocaba dar a la fraccion de
Pedro Gomez [...], una partida de hombres se echaron sobre dichos celadores con
objeto de quitar al recluta Crispin Hernandez que habia sido aprehendido y remitido a

esta capital, resultando golpeados dos de ellos®®®

La situacion era compleja, pues mientras las autoridades deseaban tener los reemplazos que
necesitaban, tenian que lidiar con las fuerzas que destinaban para tal objeto. Incluso ellas
mismas sefialaban lo pernicioso que eran las comisiones que auxiliaban en la aprehension
de hombres que pudieran servir en el ejército. Algunas veces, del mismo gobierno se pedia
la correcta actuacion de las fuerzas, pues segun noticias, se cometian tropelias afectando la
causa gue sostenian con los excesos que se perpetraban con frecuencia. Asi, las mismas
autoridades sefialaban los abusos que se cometian, los que en general eran “reclutar
indistintamente artesanos honrados y pacificos y exigirles por su libertad armas que solo
pueden conseguir con sacrificio”?®.

El 27 de noviembre de 1858, el juez de la villa de Pozos comunicé a las autoridades
de la capital que aun con todos los esfuerzos de parte de los propietarios para reunir los
celadores que les habian sido asignados, era imposible que pudieran cumplir con lo

mandado por el gobernador del departamento -que entonces era Pedro Diez Gutiérrez-.

Menciono que ni aun con los auxilios que les habia prestado se habia logrado aprehender a

28AHESLP, SGG, 1858.7, Exp. 1
“®AHESLP, SGG. 1858.7, Exp. 1.
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“los individuos con que debe organizarse los 5 que le corresponden a esta fraccion, [...]
todos ellos se han remontado a los cerros dejando solos a sus amos y a sus familias
también, tanto los que sirven como los que no son sirvientes”.

Los hombres que intentaban aprehender, como describio el juez, se habian reunido
en “varias chusmas” y estaban armados, amenazando a los comisionados destinados para
aprehenderlos. Las autoridades del lugar se vieron forzadas a reunir un namero de fuerzas
bien armadas para poder atraparlos, pues como sefialé el mismo juez, “mas de 100 hombres
de dicha fraccién se han sublevado [...] a causa de la persecucion que se les ha hecho para
organizar los 5 rurales que les corresponden”zn.Seguramente muchas de las “chusmas” que
se organizaban para resistirse al reclutamiento posteriormente se convertian en gavillas de
bandidos, que era muy frecuente que efectuaran robos en las poblaciones.

José Arturo Saavedra Casco explica como prolifer6 durante el siglo XIX el
bandolerismo que causaba graves estragos a las poblaciones, frenaba el desarrollo y la
productividad. Expone que el origen que podian tener los bandoleros era diverso,
“campesinos y “léperos” nutrian en gran medida las filas de asaltantes, pero ademas, los
oficiales y soldados del ejército regular que desertaban llegaban a convertirse en jefes de
gavillas®*2. En este aspecto, al igual que este autor, considero que muchas de las reuniones
de asaltantes pudieron ser resultado del abuso que se hacia con la leva, pues en diversas
ocasiones, las comisiones acudian a las carceles, de donde eran sacados todo tipo de

213

criminales para que se unieran a las filas del ejército.”> A éstos seguramente les era mas

facil desertar del ejército que salir de la prision y considero que en muchos casos, estos

2OAHESLP, SGG. 1858.4, Exp. 7.

2AHESLP, SGG. 1858.4, Exp. 7

1253avedra Casco, José Arturo, La Guerra de Guerrillas en México durante la intervencion francesa: el caso
especifico del Estado de Veracruz (1862-1867), P. 52.

*AHESLP, SGG.1859.17, Exp. 5
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mismos formaban parte de los bandoleros que merodeaban por los caminos. Asimismo,
estos grupos, con pretexto de formar parte de alguna guarnicion del ejército, exigian a los
pobladores todo tipo de abastecimientos o préstamos, Jaime Olveda menciona el ejemplo
de Antonio Rojas en los Altos de Jalisco y sefiala que fue “temido por su crueldad [...].
Aparte de imponer préstamos a los propietarios y confiscar sus bienes, fusilaba sin ningun
miramiento”?',

Los pobladores de diferentes localidades de San Luis Potosi con frecuencia se
guejaban de las exacciones de que eran objeto de parte de las gavillas que pululaban por las
poblaciones. En noviembre de 1858, un vecino de Rioverde comunicé que se habia
presentado una gavilla del gobierno de Juarez, en nimero de 100 hombres de infanteria y
caballeria. Afiadi6 que lo habian hecho prisionero, “cateado mi casa para recoger mis armas
particulares, y puesto en libertad, después de una exaccion en dinero a que se me 0b1ig(')”215.
Estas comunicaciones durante el tiempo que durd la guerra de Reforma no eran raras,
muchos pobladores eran forzados a cooperar, ya fuera que en realidad lo que entregaban se
destinara o no a los gastos de la guerra.

En Rioverde, dias después de la comunicacion hecha por una persona del lugar, el
comandante de linea de Ciudad del Maiz, Cipriano Belauzaran, comunicé a las autoridades
de la capital que las fuerzas de “los bandidos constitucionalistas” que tenian asolada a la
poblacion se habian retirado hacia Tamaulipas, sufriendo graves pérdidas, pues la ciudad

fue ocupada por las fuerzas conservadoras, las cuales se habian recibido con regocijo y

entusiasmo en el lugar®®.

2140)veda, Jaime. Con el JesUs en la boca. Los bandidos en los Altos de Jalisco, P. 54
2AHESLP, SGG. 1858.5, Exp. 2.
2l AHESLP, SGG. 1858.5, Exp. 2
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De otros puntos del territorio potosino tambien se emitian comunicados donde se
indicaba como diversas fuerzas armadas merodeaban por las poblaciones. En éstas, el
contenido variaba, pero por lo regular sefialaban los despojos de que eran objeto los
pobladores. El 2 de septiembre de 1859, el alcalde de la Villa de Hidalgo dirigid una
comunicacion al comandante militar de San Luis Potosi en la que expuso gque secciones de
fuerzas armadas estaban pasando por algunas partes de la poblacion “quitando caballos y
algunas otras cosas a pretexto de bagajes”, y que muchos de los agredidos por temor no
comunicaban a tiempo este tipo de incidentes. También relatd que en una fraccion cercana,
una fuerza en nimero de 25 hombres se habia llevado una manada de yeguas e incluso a los
hombres que se encontraban en el camino los desmontaban para llevarse los respectivos
animales. El alcalde afiadié que las tropas mencionadas no hacian la notificacion de estas
acciones a las autoridades y que éstas al parecer eran trozos de las guardias de Nuevo Ledn
y Coahuila, por lo que solicito al comandante tomara las providencias que fueran necesarias
para la resolucién del caso®'’.

El 14 de septiembre de 1860, las autoridades de Santa Maria del Rio emitieron un
comunicado dirigido al jefe militar de San Luis Potosi para enterarlo de los acontecimientos
ocurridos con una seccion de la brigada Durango que se encontraba en el lugar. Le
sefialaron que ésta habia pedido un préstamo con caracter forzoso a los “vecinos mas
principales del lugar”, quienes fueron a las nueve de la mafiana, el préstamo seria destinado
para el pago de los haberes de la tropa mencionada. Segun el relato de Pablo Sousa, los
vecinos habian accedido a otorgar los préstamos, aunque con ciertas rebajas. Ademas,
menciono que el Administrador de Rentas del lugar unas horas mas tarde les entregaria una

cantidad que alcanzaria para cubrir dos “papeletas” de la fuerza.

> AHESLP, SGG, 1859.17, Exp. s/n
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Sefiald que pocas horas antes del plazo estipulado para entregar el “préstamo” al
coronel Santino -jefe al mando de las fuerzas-, sucedio que la caballeria que se encontraba
alojada en un meson salié de manera precipitada causando “desorden y alboroto” y los
hombres se dirigieron armados al cuartel donde se encontraba la infanteria, incitandola a
que se unieran al motin. Segun explicé Sousa, a la infanteria fue posible contenerla rapido,
no asi a los dragones que se dispersaron robandose monturas y caballos, exigiendo efectos
sin pagar a sus dependientes, l0os “que en esos momentos contaban el dinero que iban a
entregar por cuenta de su préstamo”?*®, El motin se contuvo debido a una fuerte tormenta
que impidid que el pueblo tomara parte en la sublevacion, ademas permitio que las fuerzas
amotinadas se dispersaran y huyeran hacia varios puntos. Segun noticias que llegaron en
dias posteriores de los exploradores, la tropa se encontraba alojada cerca de la hacienda de
Villela. Sousa indicé que eran entre 20 o 30 elementos de los dragones quienes se habian
amotinado y era probable que pretendieran unirse al faccioso Trevilla que se encontraba
cerca del sitio donde estaban.

Por su parte, de Armadillo, José Ma. Guzman informé que una tropa de caballeria
en numero de 70 hombres causé alarma en la poblacion, pues lazaron caballos de los que se
encontraban pastando. Indicé que como era su deber, interrogo al jefe que estaba al mando
y éste dijo que habfan salido de Santa Marfa debido a que no se les habfa pagado?'°.

El 19 de septiembre de 1860, del cuartel general fue emitida una comunicacion

relativa a la captura de las fuerzas dispersas de Durango que se habian amotinado en Santa

Maria del Rio, dandose las respectivas ordenes para que dicha fuerza fuera desarmada y les

2BAHESLP, SGG. 1860.11, Exp. 3
2AHESLP, SGG. 1859.11, Exp. 3
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fueran confiscadas las armas que aun tenian. Asi mismo, que los caballos y efectos que
tomaron de particulares les fueran devueltos a aquellos®®.

Lo mismo que las tropas liberales o conservadoras se presentaban en diversas
poblaciones, también lo hacian las que se dedicaban al bandolerismo. El 22 de septiembre
de 1860, Higinio Macias, prefecto de Venado, en comunicado para el administrador de la
hacienda de Guanamé, Francisco Davalos, relatd varios acontecimientos que habian
sucedido a consecuencia de una partida de ladrones de méas de sesenta hombres que habia
pasado por La Concordia, particularmente por un lugar conocido como Salinillas. Sefialo
que los pobladores habian sido engafiados, pues dicho grupo estaba uniformado, de manera
que parecian constitucionalistas y “con las formalidades de una fuerza organizada”, sin
embargo, por los excesos cometidos se dieron cuenta que eran bandidos. Como habian
comentado que se dirigian a la hacienda de Guaname, la defensa en aquel lugar no se hizo
esperar. Se unieron varias fuerzas entre rurales, vecinos de la hacienda ya mencionada y las
fuerzas del comandante Trevifio, a pesar de que afirmaban que contaban con pocas armas.

Higinio Macias resefid6 como habian sido engafiados pueblo y autoridades de La
Concordia, por los bandidos. Indicé que en un primer momento, el jefe de la banda,
conocido como Barbarin Méndez, Mendoza o Menddn [sic], solicitd a nombre de Santos
Degollado recursos para levantar una fuerza que vigilara el camino de Salinas a Catorce y
en caso de ser posible, la cantidad de 6 000 pesos. Macias también relaté que habia pedido
se reunieran los vecinos del lugar, incluidas las autoridades. Ante tal peticion, los
pobladores acudieron, por lo que fue facil para los bandidos apresarlos a todos y asaltar
todas las casas de los vecinos del lugar. Macias agrego que el jefe de los salteadores parecia

ser espafiol. Otro de los factores sefialados por él era que ya habian sido muchos los asaltos

?OAHESLP, SGG. 1860.11, Exp. 3
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y expresaba que esta problematica podia deberse a que no se aplicaban castigos mas
severos y ponia el ejemplo de Zacatecas, “pues desgraciadamente no hemos podido ver en
nuestro estado las medidas que para tales casos ha dado el gobierno zacatecano, y es la
razon porque el estado de San Luis se ha infestado de estos canallas”?*, Segun el
comunicado de Macias, a las grandes gavillas en Zacatecas si se les castigaban sus delitos,
pues eran colgados “para ejemplo de los demas, [...] el gobierno zacatecano cuenta mas de
doscientos ladrones escarmentados y si esto no sucede; pobres pueblos y pobres de los
vecinos!”??

Por lo que expresaba Macias, el robo se habia convertido en un “negocio
vergonzoso”, pues diversas fuerzas pasaban por las poblaciones asaltando y argumentando
que eran tropas pertenecientes ya fuera a conservadores o liberales buscando suministros. A
esto se sumaba la falta de elementos que vigilaran el mantenimiento del orden y la
seguridad de los pobladores, que las armas eran escasas y en mal estado e insuficientes para
contener a los delincuentes que llegaban. Macias sugeria que si se imitara al gobierno
zacatecano, seguramente las gavillas se extinguirian. Concluia en su comunicado, que por
tales razones no se habian levantado fuerzas armadas en el lugar.

En comunicados posteriores de la hacienda de Guanamé se dieron informes de que
no habia sido posible la aprehension de los ladrones, pues se perdié tiempo en reunir a la
fuerza que los persigui6 y habia pocas armas. Como resultado de la persecucion fueron
asesinados dos elementos de la tropa que perseguia a los salteadores, mientras éstos

lograron huir sin ninguna baja.

2IAHESLP, SGG. 1860.11, Exp. 6.
22 AHESLP, SGG. 1860.11, Exp. 6.
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Las comunicaciones de las autoridades sobre los salteadores continuaron y
aseguraron que era peligroso que siguieran merodeando por los alrededores. EI 26 de
septiembre de 1860, nuevamente Higinio Macias informo al gobernador del estado de los
acontecimientos que habian sucedido en Salinillas el dia 22, aunque ahora amplié dicho
informe. Dio cuenta de que los salteadores ya sefialados habian pasado por la Villa de
Ramos y que la principal autoridad, representada por Felipe Garcia, no habia tomado las
medidas adecuadas e incluso habia visto con indiferencia los informes al respecto. Afadid
que “tal comportamiento no parece propio de una autoridad que dignamente representa los
derechos de un pueblo”®®. Ademas, en el informe acusé a Garcia de complicidad con los
ladrones, pues indicd que su respuesta ante acontecimientos de tal magnitud no era la
adecuada y agreg6 que los ladrones abundaban en la Villa de Ramos, sin embargo, faltaban
fuerzas que cuidaran del orden, lo que era vital para mantener la seguridad de los
pobladores®®*,

Casos como el anterior tenian muchas aristas, pues los salteadores que merodeaban
por las poblaciones podian servir a ambos bandos. En este sentido, menciona Saavedra que
las “bandas se convertian [...] en mercenarios que conservando su libertad de accion lo

mismo se dedicaban a asaltar caminos que a servir a tal o cual bandera™?®,

?2AHESLP, SGG. 1860.11, Exp. 6.

2% bid.

?%Saavedra Casco, José Arturo, La Guerra de Guerrillas en México durante la intervencion francesa: el caso
especifico del Estado de Veracruz (1862-1867), P. 52. Raymon Buve muestra como Antonio Carvajal, jefe de
una de las guerrillas liberales, aparte de servir como defensa para los constitucionalistas, aprovechaba su
posicién para asaltar, robar, y secuestrar, pretextando que los que eran atacados se habian negado a cooperar,
en Buve, Raymond, “Antonio Carvajal y Tlaxcala en la Guerra de Reforma, 1857-1861”, en Jauregui, José
Antonio, y Serrano Ortega, José Antonio (Coord.), Historia y Nacion Il, Politica y diplomacia en el siglo X1X
mexicano, Pp. 103-125.
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Otro factor asociado a esta problematica eran las estrategias que ambos bandos en
pugna podian utilizar, las guerrillas®®®. Estas fueron una de las tacticas a la que mas se
recurrié durante la Guerra de Reforma e incluso después de ella. La reunion de fuerzas
dispersas era muy diversa, como ya sefialé anteriormente, podian ser en efecto salteadores o
fuerzas pertenecientes ya fuera a conservadores o liberales, que mediante este tipo de

acciones buscaban debilitar al enemigo.

2.4 A manera de conclusién

Como también sucedié en otras partes del pais como Jalisco o Tlaxcala, la Guerra de
Reforma en San Luis Potosi representd un periodo dificil a nivel local. Fueron constantes
las agresiones tanto de conservadores como de liberales, y las disposiciones de uno y otro
bando no se hacian esperar. De diversas maneras, los pobladores respondieron, aunque en
algunas ocasiones no les quedaba mas que obedecer, para evitar los castigos que declaraban
los decretos -expulsion del territorio, multas, contribuir con el doble de lo dado a la faccion
enemiga-, considero que sin duda alguna lograron los efectos buscados. Sin embargo, la
resistencia también se hizo presente en las respuestas de los pobladores ante medidas que
consideraban injustas y que directamente los afectaban. El periodo era cadtico y los
pobladores quedaron en medio de la lucha de conservadores y liberales por imponer sus
respectivas condiciones.

Como expuse, la evidencia que me fue posible localizar me permite considerar que

tanto conservadores como liberales usaron todo tipo de estrategias para lograr la

22%€n lo referente a las guerrillas, José Arturo Saavedra Casco sefiala la ambigiiedad del término, en especial
durante el siglo XIX, “es dificil separarlo de los cuerpos regulares del ejército y de las bandas de asaltantes de
caminos que proliferaban a lo largo de toda la primera mitad del siglo”, en Saavedra Casco, Op. cit, P. 48.
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cooperacion de los pobladores de San Luis Potosi. Estos respondian de diversas formas
ante las peticiones de ambos bandos que los perjudicaban y la resistencia o desaprobacion
fue diversa. Los hombres que se veian amenazados en muchas ocasiones huian o se
armaban en bandas para evitar ser reclutados para las fuerzas armadas; muchos recurrieron
al recurso del reemplazo, que terminaba afectando a otro. En este sentido, las autoridades,
al verse en dificultades para hacer la recluta de tanta gente, recurrian indiscriminadamente a
la leva, con lo que solo se lograba que los pobladores vieran con mas terror a las
comisiones que eran destinadas para reclutar gente que cubriera las bajas en el ejército, lo
gue ocasionaba conatos de violencia contra dichas comisiones o motines. Un factor que es
de llamar la atencion es el hecho que en muchas de las excepciones que lograban varios
hombres que habian sido aprehendidos, intervenian las mismas autoridades, lo que
considero también fue un elemento que hizo mas dificil la reunion de reemplazos.

Los propietarios, por otro lado, al ver afectados sus intereses, ya fuera con los
reemplazos con los que tenian que contribuir o con los suministros que debian
proporcionar, pedian ser exceptuados o argumentaban la total falta de recursos -que
considero pudo pasar en algunos casos tras tanta exaccion-, pues no fueron pocas las
ocasiones en que los hombres que les eran importantes para los trabajos en las fincas fueron
llevados mediante la leva y la peticion continua de suministros a las fincas poco a poco
mermaron su capacidad para seguir cooperando, por supuesto, con grandes pérdidas para
los propietarios.

Otro factor que considero es importante tomar en cuenta es que en varias ocasiones
jugaban un papel importante los clientelismos, ya fuera en la aprehension de reclutas o en

los método usados por ambas facciones para obtener suministros. Seguramente en muchas
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ocasiones se formaban fuerzas para defender sus intereses y no tanto porque defendieran

una u otra causa.
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Capitulo 3. Afectaciones por la guerra a la poblacion potosina: préstamos forzosos y

dafios a propiedades

En enero de 1858, la guerra ya era un hecho, la plaza de San Luis Potosi fue ocupada por
los conservadores. EI general José Maria Alfaro, que fue proclamado jefe y confirmado en
el mando por el general Félix Marfa Zuloaga,®*’ procedi6 a poner en estado de defensa a la
ciudad. Las fuerzas liberales, por su parte, a fines del afio de 1857 habian salido de San
Luis Potosi, pues el comandante Mariano Morett se adhiri6 al Plan de Tacubaya y
desconocid a las autoridades que no lo aceptaran, asi que los empleados del gobierno liberal
huyeron y Santos Degollado sali6 hacia Venado, donde establecié la administracion liberal
en el estado.””®

En este capitulo abordaré la problematica que enfrentaron los pobladores de San
Luis Potosi, particularmente por la imposicién de préstamos forzosos, tanto de dinero como
animales, pertrechos y suministros para las tropas; asi como los dafios a sus propiedades y
la persecucion de que fueron objeto muchos de ellos por involucrarse con uno u otro grupo,
es decir, los castigos que sufrieron los que apoyaron a cualquiera de los bandos. Asimismo,
expondré las formas de resistencia que opusieron los habitantes potosinos para evitar

mayores perjuicios a sus propiedades e incluso a sus personas, entre ellas, las solicitudes de

amparo o de excepcion.

22\/el4zquez, Primo Feliciano, Historia de San Luis, Vol. I, P. 619.
228 Monroy Castillo, Marfa Isabel y Calvillo Unna, Tomés. Breve historia de San Luis Potosf, P. 186.
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3.1. Préstamos forzosos

La falta de recursos en el erario ya era de grandes proporciones a principios de 1858, y no
habia de donde echar mano para los gastos de guerra, asi que pronto comenzd la expedicion
de leyes para solicitar préstamos y también se asignaron nuevas contribuciones destinadas a
obtener recursos para los fines de la guerra. Un ejemplo de estas ultimas fue la imposicién
del derecho de alcabala de un centavo a cada vara de manta del pais y dos a cada vara de
manta extranjera®®®, que en noviembre de 1859 impuso el prefecto liberal de San Luis
Potosi, Vicente Chicosein, con el fin de contar con recursos para la defensa de la ciudad y
crear un fondo para la instalacion del Registro Civil.

Si bien los préstamos podian ser voluntarios o forzosos, de acuerdo a la evidencia
que localicé, en la mayoria de los casos fueron obligados debido a la constante negativa de
los comerciantes y propietarios a colaborar voluntariamente. En este sentido, sefiala Flor
Salazar Mendoza, que “recolectar dinero fue una de las tareas mas ingratas durante el siglo
XIX, en especial durante los conflictos bélicos; es un hecho que la empresa no debi6 ser
comoda ni gustosa [...]"%*°. Las autoridades emitian las listas de las personas que debian
realizar el préstamo y la cantidad asignada en cada caso, aunque no siempre se sefialaron en
ellas las caracteristicas econdmicas del potencial deudor. A través de la evidencia
documental localizada se infiere que se trataba principalmente de comerciantes y
propietarios. No obstante, los comunicados, leyes y ordenes que se referian a estos pagos,

fueron dirigidos siempre a los pobladores en general y Unicamente en algunas ocasiones se

2 AHESLP, leyes y decretos 1855-1863.

?0Salazar Mendoza, Flor, “Hacendados Potosinos, buenos patriotas, buenas recompensas (1866-1867)”, en
Antonio Escobar Ohmstede, José Alfredo Rangel, Silva ( Coord.), Haciendas, negocios y politica en San Luis
Potosi, siglos XVIII al XX, P. 150.
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menciono el giro en el que se desempefiaban las personas o qué tipo de negocio tenian
quienes debian cubrir el préstamo.

Lo que se lograba obtener de los multiples préstamos era destinado a varios fines,
principalmente a la organizacion de fuerzas armadas y los gastos concernientes a armar
adecuadamente las diversas guarniciones. Los requerimientos no sélo eran en efectivo,
también solicitaban maiz, pastura y caballos. Derivado de la escasez de maiz, también las
autoridades solicitaron préstamos en especie para crear un fondo de este grano que era
basico para la alimentacion de la poblacién. En noviembre de 1859, de la prefectura de
Catorce se mandd al gobierno de San Luis Potosi un comunicado pidiendo autorizacion
para imponer un préstamo con el fin de reunir cuatro mil fanegas de maiz o una postura de
igual cantidad, que tendria un precio fijo, pues la existencia de la semilla ya era muy
escasa. Este préstamo, segun sefiald el prefecto, seria exigido a los “vecinos acomodados”,
en particular a los propietarios de las haciendas, quienes deberian cubrirlo en un término de
quince dias, pues el grano con el que se contaba sélo alcanzaba para pocos dias. El dia 15
del mismo mes, las autoridades potosinas respondieron afirmativamente ante las
disposiciones que pensaba llevar a cabo el prefecto de Catorce.?!

Desde el 20 de enero de 1858, el general José Maria Alfaro decretd que tenia que
adelantarse el pago de la contribucion sobre fincas rasticas y urbanas. En la ciudad de San
Luis Potosi se dio un plazo de 15 dias y en el resto de los pueblos un mes para realizarlo.
De acuerdo a Alfaro, la recaudacion se haria como normalmente la realizaban los jefes de
las oficinas de contribuciones, sin embargo, ordeno que de ser necesario se hiciera uso de la

fuerza, para hacer efectiva dicha contribucién.?*?

ZIAHESLP, SGG. 1859.18. Exp. 8.
Z2AHESLP, Leyes y Decretos, 1858.
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Sumado a lo anterior, el 24 del mismo mes, solo tres dias después de que la
guarnicion de San Luis Potosi se manifestara a favor de “religion y fueros”, el mismo
general Alfaro ordeno también que entre los propietarios y comerciantes fuera solicitado un
préstamo voluntario. Segun sefialo, era urgente debido a las circunstancias de escasez del
erario ¢ indispensable para el mantenimiento de las fuerzas que sostenian la “revolucion
proclamada”. Como en el caso de la contribucion a las fincas, mencion6 que era necesario
que al momento de pedir los recursos no se hiciera notar la fuerza de las autoridades, pero
que de ser necesario, era conveniente usar dicho poder, pues la situacion era apremiante

debido a que los enemigos acechaban la plaza de San Luis Potosi.

Que los Sres. comerciantes y propietarios no se avengan al préstamo voluntario
indicado, serd preciso considerar que aun en el caso remoto que me resolviese a
evacuar este Departamento con las fuerzas que me obedecen fuera también
indispensable entonces proporcionarme los recursos necesarios para la marcha que la

autoridad debe hacer efectivos®®.

En este sentido, las autoridades de algunas partes del territorio de San Luis Potosi
externaron las dificultades a que se enfrentaban al solicitar las cuotas asignadas a los
propietarios y comerciantes, las que tenian como resultado la imposicién de multas que
pocas veces se pagaban. Ademas, pedian autorizacion para tomar acciones que pudieran
forzar a los pobladores a otorgar los préstamos, entre ellas, amenazar con embargar las

propiedades de los renuentes a realizar el pago®*.

Z3AHESLP, SGG. 1858.2, Exp. 4
Z4AHESLP, SGG. 1858.6, Exp. 5
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En la busqueda de recursos para las fuerzas armadas, incluso se vieron afectados
propietarios extranjeros radicados en el territorio potosino, especialmente espafioles,
aunque no sélo éstos eran requeridos para que contribuyeran con préstamos. En los
documentos que localicé encontré el caso de un inglés y un estadounidense. Cabe sefialar
que Federico Staines -inglés y propietario de la hacienda de la Corcovada-, fue favorecido
por las autoridades y se le eximio del préstamo de cien pesos que se le habia asignado en el
partido de Guadalcazar. Las autoridades sefialaron al eximirlo, que ademas de ser subdito
inglés, “no hay constancia de que haya perdido su neutralidad contribuyendo al trastorno
del orden publico”?*® Como sefiala Macrina Rabadan Figueroa, “los movimientos armados
solian hacer a mexicanos y extranjeros victimas de pérdidas y despojos. Las protestas de los
enviados extranjeros no se limitaban a las de cardcter econdmico, contra aranceles,
préstamos forzosos o por el reclamo de indemnizaciones a dafios sufridos?*®

En el presente trabajo, por la informacién que me proporcioné la documentacion,
abundaré un poco mas en las denuncias de los espafioles que son las que pude localizar en
mayor cantidad. En el trabajo de Romana Falcon sobre las relaciones entre mexicanos y
espafoles, la autora menciona que las rivalidades entre ambos en diversas regiones tenian
ya su historia y analiza la tirantez en dichas relaciones, para sefialar que la Guerra de
Reforma fue un conflicto que entre otras cosas detond esa rivalidad hasta cierto punto
contenida®®’. En este sentido, considero pertinente hacer una aclaracién que sefiala Isabel

Monroy en su trabajo sobre extranjeros en San Luis Potosi, en el cual menciona que fue a

partir de que se logré la independencia de México que comenzd a reconocerse a los

25 AHESLP, SGG. 1859.18, Exp. 8.

%Rabadéan Figueroa, Macrina. Propios y extrafios: la presencia de los extranjeros en la vida de la ciudad de
México, 1821-1860, P. 63.

#"Falcon Romana, Las rasgaduras de la descolonizacion. Espafioles y mexicanos a mediados del siglo XIX,
El Colegio de México, México 1996.
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espafnoles como extranjeros y que muchos de estos se consideraban extranjeros aunque
habian nacido en México y de esta manera eran reconocidos por los mexicanos, también se
daban casos contrarios.>®® A partir de esto puedo inferir que muchos de los personajes
incluidos en las listas de préstamos forzosos en efecto eran espafioles, pero otros
probablemente eran descendientes de estos o tenian familia en Espafia, aunque su origen era
mexicano.

Varios incidentes resultaron en la intervencion de los consules espafioles en México
en defensa de sus conciudadanos. Dichos conflictos méas tarde repercutirian en la
intervencion de Espafia en México en 1861, cuando a raiz de la suspension del pago de la
deuda externa del gobierno mexicano a sus principales acreedores: Espafia, Francia e
Inglaterra, las tres potencias acordaron invadir México en los acuerdos conocidos como la
Convencidon de Londres, con el fin de reclamar lo que se les debia, ademas de los agravios a
sus compatriotas radicados en este pais.>*®

Durante la Guerra de Reforma, en San Luis Potosi se registraron algunos conflictos
entre espafioles y las fuerzas en pugna. El 9 de abril de 1858, el viceconsul de Espafia, Blas
Pereda, dirigid una comunicacién a las autoridades potosinas, en la cual sefialé que las
gavillas liberales habian cometido excesos en las haciendas de Cerro Prieto, Gallinas y
Espiritu Santo, de las que eran propietarios algunos espafioles, entre ellos, Ignacio y Félix
Andrés Muriel. Ambos acudieron al consulado para presentar una queja por las agresiones
sufridas por las fuerzas al mando del general Arramberri, quien acato las 6rdenes de Eulalio

Degollado. En su comunicado, el viceconsul sefialé que en los ataques de las fuerzas

Z8Monroy Castillo, Isabel. Suefios, tentativas y posibilidades. Extranjeros en San Luis Potosi, 1821-1845, P.
99.
%Roeder Ralph, Juérez y su México. Fondo de Cultura Econémica, México, 2010.
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liberales registrados el 20 y 21 de marzo, habia sido asesinado uno de los peones, Policarpo

Lopez.

Se presento en Cerro Prieto una fuerza como de quinientos hombres al mando del Sr.
Arramberri y con orden del Sr. Degollado de exigir cinco mil pesos y cien caballos, y
lo mismo sucedio en Gallinas el 22, no pudiendo entregar la cantidad que se pretendia
porque era exigir un imposible, puesto que como es bien sabido, en una hacienda ni
se tiene dinero por lo comdn, no hay modo de conseguirlo, se abrieron las trojes y
todo se puso a disposicion de la multitud excitando la mayor animosidad contra todo

espafiol. 24

Pereda afirmo6 que en las haciendas agredidas solo habian quedado los trabajadores para
cuidar de los pequefios intereses que les quedaban a los propietarios en el lugar y que estos
se habian visto en la necesidad de huir hacia la villa de San Felipe, aunque volvieron al
momento de enterarse que se habian retirado las fuerzas de Arramberi. Sin embargo, segun
el viceconsul, el 27 del mes ya sefialado, los propietarios Juan de la Maza y Esteban Ruiz,
al disponerse a repartir a los sirvientes sus raciones de maiz, volvieron a ser atacados por
una “multitud de hombres y hasta mujeres excitados por seis soldados”.*** Pereda aseguré
que dichos soldados pertenecian a la fuerzas de Arramberri y habian permanecido en el
lugar para aprehender a los espafioles que regresaban despues de los anteriores ataques a las
fincas. En este asalto resulto herido Juan de la Maza, a quien condujeron a la hacienda de la

Sanja por peticion del propietario Juan Carraza.

240 AHESLP, STJ (Supremo Tribunal de Justicia), Capital-criminal, 1858-2, abril, mayo junio, Exp. 4
21 AHESLP, STJ, Capital-criminal, 1858-2, abril, mayo junio, Exp. 4
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El viceconsul pidio al gobierno de San Luis Potosi tomara cartas en el asunto, pues
segun afirmo, no era la primera vez que los espafioles radicados en México eran objeto de
ataques con caracter de “injusta odiosidad”, y sefialo que aquellos establecidos en el
territorio potosino eran personas pacificas y totalmente ajenas a las convulsiones de la
guerra, sin embargo, a pesar de su neutralidad, habian sido atacados sin poder defender sus
intereses. Asi mismo, solicitd se hicieran las averiguaciones pertinentes para que fueran
esclarecidos los hechos y se castigara a los autores de las agresiones contra los subditos
espafioles.?*?

El comunicado fue respondido por el comandante José Ma. Alfaro, quien se
comprometid a hacer las averiguaciones pertinentes. Para Alfaro, las convulsiones politicas
hacian presa facil de los bandidos a los pobladores, nacionales o extranjeros, pues la
inseguridad por la falta de vigilancia facilitaba los actos reprobables de las gavillas que
acechaban los alrededores de las poblaciones. En este caso, el comandante hacia referencia
a las fuerzas liberales.

Romana Falcén hace alusion a la postura de Santos Degollado respecto a la
conducta de los espafioles y sefiala que para el general liberal, los espafioles mostraban
actitudes “imprudentes” por apoyar las ideas “retrogradas” de los conservadores.? Al
respecto, Manuel Muro sefiala que en 1858 el comandante liberal Santiago Vidaurri expidié
una orden para que los espafioles residentes en San Luis Potosi salieran desterrados, y que
tal disposicion se debio a los informes recibidos por dicho jefe sobre la participacion de

algunos jovenes espaioles en la politica que tomaban parte a favor de los “reaccionarios”.

22 AHESLP, STJ, Capital-criminal, 1858-2, abril, mayo junio, Exp. 4
#3Falcon, Romana, Las rasgaduras de la descolonizacion. Espafioles y mexicanos a mediados del siglo XIX,
P. 158.
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Segun el relato de Muro, hubo casos en que algunos dependientes de las casas espafolas
hicieron fuego contra los liberales®**.

A pesar de las denuncias de parte de los consules espafioles por los atropellos a las
propiedades de sus compatriotas y aunque argumentaron estar exentos de los préstamos
forzosos por ser extranjeros, estos se les siguieron solicitando y aquellos continuaron sus
negativas a suministrar dichas cantidades. Como bien sefiala Macrina Rabadan, los puntos
que mas eran discutidos entre las autoridades mexicanas y los consules extranjeros “giraron
en torno a las pretensiones de los primeros de quedar exentos de los prestamos forzosos, o
de ser indemnizados asi como de sus connacionales por dafios recibidos durante los
movimientos armados”?®.

Los préstamos a extranjeros y nacionales no solo eran solicitados por los liberales,
los conservadores también optaron por este método. Romana Falcén menciona cdémo
Miguel Miramon, a su paso por Orizaba, Veracruz, impuso un préstamo forzoso a los
habitantes del lugar, e incluso obligé a ciertos subditos de Espafia a entregar considerables
cantidades?®.

El 15 de mayo de 1858, el gobierno de México expidi6 un decreto en el cual solicitd
una contribucion a capitalistas y comerciantes, entre los cuales habia extranjeros radicados
en el pais. Al respecto, sefiala Robert J. Knowlton, dicha ley “tropezé con gran resistencia,
en realidad, la mayoria de los extranjeros sdlo pagé bajo la amenaza de fuerza”?*’. En San
Luis Potosi no fueron pocas las veces en que los extranjeros se resistieron a suministrar los

préstamos durante el tiempo que durd la Guerra de Reforma, como tampoco escasas las

2“Muro Manuel, Historia de San Luis, Vol. Il, P. 223.

2%*Rabadéan Figueroa, Macrina, Propios y extrafios: la presencia de los extranjeros en la vida de la ciudad de
México, 1821-1860, P. 105

2%6Falcon. Romana, Las rasgaduras de la descolonizacién. Espafioles y mexicanos a mediados del siglo XIX,
1996, P. 195

Tk nowlton, Robert J. Los bienes del clero y la Reforma mexicana, 1856-1910, P. 85
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ocasiones que se les solicitaron con caracter forzoso. El 25 de junio, el general Alfaro dio a
conocer el decreto que habia dictado el presidente de la Republica con respecto a la
oposicion de los extranjeros a obedecer el decreto sobre el préstamo, en los siguientes

términos:

La ley del 15 del pasado sobre la contribucion impuesta, se ha ajustado a las reglas
mas equitativas y mas prudentes, y ni por las cuotas, que han sido muy moderadas,
designadas a los extranjeros cuando no han querido hacer libremente sus
manifestaciones, ni por ningln otro motivo ha debido encontrar la resistencia que se
ha convertido ya en una fuerte excitacion de desorden, que el gobierno no puede

permitir?®.

Una de las medidas aplicadas por las autoridades contra los extranjeros que se resistian al
pago de la contribucién fue su expulsidn del territorio mexicano. En uno de los articulos
sobre tales disposiciones podia leerse que, “los que observaren de hoy en adelante
semejante conducta, salgan inmediatamente de la republica como hombres que han faltado
a los respetos que deben al pais y a las obligaciones que les impone el derecho de gentes y
el internacional”?*

En San Luis Potosi, la orden de expulsion no se llev6 a cabo, pues la capital fue
ocupada por los liberales y las autoridades cambiaron. La gubernatura quedo

provisionalmente a cargo de Juan Zuazua, quien el 12 de julio de 1858 dispuso que no fuera

observada la ley de 15 de mayo y que cesaran las “[...] operaciones que se habian iniciado

248 AHESLP, Leyes y Decretos 1858
1bid.
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para ejecutarle”®. Asi lo dio a conocer a las distintas poblaciones del territorio potosino
por medio de una circular. En respuesta, el prefecto de Venado manifesté en comunicado
de 17 de julio de ese afio que, “la Prefectura de mi cargo cuidara fielmente de que en este
Distrito de mi mando se guarde la precitada circular”®".

Sin embargo, pronto el nuevo gobierno recurrio también a las peticiones que
derogaba, por lo que las medidas para obtener recursos se siguieron aplicando y
nuevamente se pidieron préstamos tanto a extranjeros como a los que no lo eran. Considero
que la circular de Zuazua referente al decreto de 15 de mayo, tuvo Unicamente el fin de
ganar adeptos en San Luis Potosi. A pesar de las denuncias de parte de los consules
espafoles por los atropellos a las propiedades de sus compatriotas y aunque argumentaron

estar exentos de los préstamos forzosos por ser extranjeros, estos se les siguieron

solicitando y aquellos continuaron sus negativas a suministrar dichas cantidades.

3.2 El caso del partido de Catorce

En San Luis Potosi fue comdn que se presentaran protestas en las que los afectados
mostraron su desacuerdo por la imposicion de préstamos forzosos, argumentando que ya
eran muchos los recursos con los que habian contribuido. Para ejemplificar esto, a
continuacién haré referencia al caso de un préstamo impuesto en Catorce en el mes de
septiembre de 1859, aunque practicamente estuvo vigente durante todo el afio. En esa

ocasion, la respuesta no se hizo esperar:

2OAHESLP, SGG. Leyes y decretos, 1858
21 AHESLP, SGG. 1858.5, Exp. 6
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Los vecinos de esta poblacion se han prestado con la mayor sumisién a cuantas
necesidades ha tenido el gobierno del Estado e igualmente han sufrido mucho con el
paso de las tropas, con los préstamos que continuamente se les han exigido, mas
veces por los mismos jefes militares, otros por los jefes del partido y otras en fin por
el gobierno. A mas de esto, la exaccion de caballos, monturas, forrajes, armas y otras
cosas que las circunstancias azarosas de la guerra han exigido, son la causa de que se
hayan agotado los recursos de este vecindario, cuyos elementos han sido siempre

escasos y hoy se encuentran paralizados®?,

El 8 del mismo mes, el subprefecto de Catorce, José Ma. Duran, en una comunicacion que
dirigi6 al gobierno del estado de San Luis Potosi, refirid que algunos vecinos de la villa de
Matehuala -entre los que se encontraban varios extranjeros-, se resistian a enterar un
préstamo para cubrir los mil pesos que se le habian asignado a ese lugar el dia 4. Duran
hizo especial mencion a Zeferino Flores, de quien sefiald que nunca “ha querido dar un
centavo”. También afirmd que la resistencia de los habitantes de Matehuala al pago del
préstamo mencionado era tenaz y que presentarian una protesta ante el gobierno del estado.
Entre los vecinos méas renuentes a contribuir mencion6 a Nicolas Sanchez, el que afirmo,
incluso pretendia mudarse a la villa de Charcas para evitar dar el préstamo.?*® Cabe
mencionar que si bien las solicitudes de préstamos no necesariamente se hicieron de
manera simultdnea a todos los partidos o distritos, segin muestra la documentacion
consultada, practicamente todos ellos tuvieron que contribuir en algin momento durante el

tiempo que durd la guerra de Reforma. De esta manera, aun en el caso de que en ese

P2AHESLP, SGG. 1859. 16, Exp. 5
»3AHESLP, SGG. 1859.17, Exp. 3

126



momento la villa de Charcas no tuviera obligacion de pagar la contribucion, mudar la
residencia a ésta no aseguraba a Sanchez quedar exento de tener que cooperar con algin
otro préstamo.

El 12 de septiembre, el gobierno del estado contestd la comunicacion de Duran de
manera contundente, “ya que los vecinos de Matehuala resisten satisfacer el préstamo;
proceda a hacerlo efectivo por la fuerza, y que si aun asi solo se resisten les doble a cada
uno la cantidad asignada™®®*. Es necesario sefialar que en los documentos consultados no
localicé informacion que indique si efectivamente esta medida se aplicd y de ser asi, cuél
fue la reaccion que provocd. Sin embargo, el 21 del mismo mes, el subprefecto Duran
comunicd al gobernador Vicente Chicosein que llevaria adelante el cobro de un nuevo
préstamo impuesto al partido de Catorce y afiadid que estaba seguro que la cantidad
asignada se podria sacar de los propietarios espafioles, pues segun dijo, en el caso de 1 000
pesos solicitados previamente, habian sido los pobladores mexicanos quienes los habian
reunido con “mil sacrificios”. Para Duran, los espafioles radicados en Catorce y Matehuala
podrian aportar facilmente el dinero solicitado.?*®

Tres dias después, Durdn remiti6 las listas de los “capitalistas” espafioles que
consideraba podian aportar las cantidades para cubrir el préstamo asignado al lugar®®®. En la
misma fecha, el gobierno del estado notificd al subprefecto de Catorce que el pago del
préstamo seria impuesto a los vecinos nacionales y extranjeros del partido, por lo que le
ordend los reuniera para hacerles la notificacion de que por ordenes del cuartel general, en
esa ocasion debian aportar 16 000 pesos. Asi mismo, sefialo que al entregar la cantidad que

se les asignara, se les expedirian los bonos correspondientes y nuevamente afiadio que,

»1bid.
2SAHESLP, SGG. 1859.17, Exp. s/n
2%1bid.
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“advirtiendo usted que si no cubren sus respectivas cuotas en el término de tres dias se les
impondra doble cantidad”. Para realizar el pago se dio un plazo de 10 dias.®’

El dia 27 del mismo mes de septiembre, el subprefecto Duran informé de los
resultados de la reunion con los propietarios y comerciantes de Catorce, ademas envio tres
cartas de protesta de estos. Sefiald que como se le habia ordenado en el comunicado del dia
25, habia mandado reunir a los sefiores nacionales y extranjeros, y que la respuesta
“unanime fue resistirse”. Menciond el caso de Santos de la Maza, quien segin indicd, ya
habia dado méas de 30 000 pesos. Afiadio que entre el resto de los espafioles, era raro aquel
que debia de algun préstamo anterior, pues continuamente introducian efectos y contaban
con los recursos para realizar las contribuciones, a diferencia de lo que sucedia con los
pobladores nacionales.

Sobre estos ultimos, Durdn sefiald que era verdad que no contaban con capital
alguno, “porque si representan en algin giro es porque ya estan vendidos con los espafioles
que son los duefios de todo este mineral”. También manifestd que creia que el gobierno
podia proporcionarse los recursos como correspondia a su autoridad por la importancia de
la “santa causa que se sostiene” y pidid una rebaja en el préstamo de 16 000 a 10 000 pesos,
asi como que esta cifra se distribuyera a todo el partido de Catorce (Cedral, Matehuala y el
propio Catorce). En consideracion “a la parte menesterosa”, que para él estaba representada
por los mexicanos, Duran insistio en que los espafioles tenian mayores posibilidades para
cubrir las asignaciones y afirmd que esperaba se entendiera que no buscaba favorecer a

. .y o . . 2
nadie y que en su narracion “los sentimientos mexicanos [...] hablaban” %8,

ZTAHESLP, SGG. 1859.17, Exp. s/n
281bid.
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Respecto a las cartas de protesta que Durdn envié con su escrito, considero
importante mostrar los argumentos contenidos. Una de ellas fue presentada por los
accionistas de la mina San Agustin, quienes, inconformes ante las asignaciones que se les
habian impuesto para cubrir el préstamo forzoso en Catorce, manifestaron su desacuerdo y
solicitaron al gobierno del estado que se les exonerara del préstamo forzoso de los 16 000
pesos. Los motivos para pedir tal exencién fueron los siguientes: consideraban que por ser
subditos de la Corona espafiola estaban amparados por los tratados de 1836 celebrados
entre México y Espafia, en particular, por el articulo 6°. Dichos tratados eran los acuerdos
en que quedd estipulada la paz y amistad entre México y Espafia, los cuales fueron

firmados por Miguel Santa Maria y José Maria Calatrava; el articulo mencionado referia:

Que los comerciantes y demas ciudadanos de la Republica mexicana o subditos de su
majestad catolica, que se establecieren, traficaren o transitaren por el todo o parte de
los territorios de un pais, gozaran de la mas perfecta seguridad en sus personas y
propiedades, y estaran exentos de todo servicio forzoso en el Ejército o Armada, 0 en
la milicia nacional, y de toda carga, contribucion o impuesto que no fuere pagado por
los ciudadanos y subditos del pais en que residan; y tanto con respecto a la
distribucion de contribuciones, impuestos y demas cargas generales, como a la
proteccion y franquicias en el ejercicio de su industria y también en lo relativo a la
administracion de justicia, seran considerados de igual modo que los naturales de la
nacion respectiva, sujetdndose siempre a las leyes, reglamentos y usos de aquella en

que residieren®®.

»Marin Roberto (Comp.), El reconocimiento de la independencia de México, P.658-660.
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Los accionistas de San Agustin afiadieron que ya habian entregado en calidad de préstamo
“diversas y gruesas cantidades” y que esto no habia sido considerado en el decreto del
presidente Benito Juarez del 26 de enero de 1859, en el que se estipulaba que se debia
observar estrictamente los tratados que se habian hecho con Espafia.

No conformes con lo anterior, los accionistas manifestaron también que habia
habido una disminucién considerable en los fondos de la mina San Agustin, por lo que era
dificil seguir trabajando y que esto, por consecuencia, influia en el pueblo, en especial en
los trabajadores que se desempefiaban como operarios, debido a la escasez de recursos que
les representaba. Sefialaron que hasta ese momento solo se habian presentado “conatos de
inquietud y disgusto” al ver que se podia agotar su fuente principal de ingreso, pero que
esto podia generar entre otras consecuencias, “conmociones populares que nunca dejan de
estar acompanadas del robo, del asesinato y de otros excesos”. También mencionaron que
hacia pocos dias habian desembolsado en calidad de préstamo 10 000 pesos y que en esa
ocasion incluso las autoridades habian tenido que hacerles reducciones.

De esta manera, los accionistas de la mina San Agustin manifestaron su desacuerdo
ante el nuevo decreto de préstamo y pidieron se respetaran las disposiciones relativas a las
“inmunidades de que gozaban los extranjeros”. Entre los firmantes, la mayoria eran
espafioles, aunque también se encontraban mexicanos®®.

La segunda carta enviada por el prefecto Duran fue redactada por propietarios y
comerciantes, tanto extranjeros como mexicanos, que se oponian al pago del préstamo que
se les habia asignado, entre ellos, Francisco de la Maza. Los veinticuatro firmantes

261

manifestaron no poder facilitar nada para cubrir los 16 000 pesos mencionados® . Mientras

2%0)bid.,
PIAHESLP, SGG, 1859.17, Exp. s/n
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en el tercer escrito, los afectados expusieron que su deseo era acatar las oOrdenes del
gobierno, sin embargo, indicaron que estaban dispuestos a contribuir con las cantidades que
sus posibilidades les permitieran, ya que segun afirmaron, los montos asignados eran exigir
un “sacrificio y nuestra propia ruina y la de toda la poblacion de este partido”. Por ese
motivo, demandaron se disminuyera la cantidad obligada y afirmaron que la produccion

minera estaba estancada:

Si el estado de este mineral y de sus contornos no era floreciente en tiempos
normales, ¢(Cual serd& Exmo. Sr. después de dos afios que ha reinado en nuestra
desgraciada republica la guerra civil, cuando han sido tan repetidos los préstamos
forzosos que se les han impuesto en ese periodo, las diferentes tropas que han

ocupado su demarcacién y cuando la borrasca ha sido general en todas las minas?2%?

Otro de los argumentos esgrimidos fue que las cantidades que ya habian dado los habitantes
las habian proporcionado con muchos sacrificios. Sobre las cuotas semanarias que
aportaban los accionistas de las minas que se mantenian en operacién, indicaron que no era
solo para dar rendimientos a sus duefios sino para dar trabajo a los pobladores del lugar.
Los afectados afiadieron que habia vecinos del partido, tanto nacionales como extranjeros,
que habian aportado en calidad de préstamos forzosos cantidades considerables de entre 18
000 y de 20 000 pesos, lo que representaba toda la fortuna que un particular podia tener.
Cabe mencionar que en la documentacion consultada no encontré evidencia que indique si
esto era cierto o fue un argumento usado para justificar la negativa del pago. Asi mismo,

afirmaron que en dos afios no habian podido cobrar “ni un solo centavo” de dichos

22AHESLP, SGG. 1859.17, Exp. s/n
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préstamos, ademas de que los giros en los que se desempefiaban, o los habian tenido que
abandonar o se habian visto en la necesidad de limitarlos por las circunstancias azarosas de
la guerra que afectaba a todos los pobladores. Por todo lo expuesto, reiteraban se les
concediera una rebaja en el préstamo solicitado®®®.

A todas estas protestas, desde San Luis Potosi, el comandante Santos Degollado
sefial6 que habia recibido los escritos a consecuencia del préstamo forzoso del 25 de
septiembre y afadi6 de manera contundente que las reclamaciones en el caso de los

espafioles no tenian lugar, porque al apoyar a los ‘“reaccionarios” habian roto con la

neutralidad que como extranjeros debian tener. Finalmente, mandé que

[...] se les devuelven sus protestas [y] que el gobierno constitucional, sin embargo,
procurara no molestarlos sino en caso extremo y les asegurara el reintegro de capital e
intereses, que es lo Unico que estd en su mano cumplir, después que los extranjeros
particularmente espafioles, se han apoderado de todas las fuentes de riqueza publica

que es a las que el gobierno tiene necesidad de ocurrir?.

Una vez mas, el 29 de septiembre también de 1859, en una comunicacién dirigida a las
autoridades de Catorce, Santos Degollado sefiald las cantidades asignadas al lugar para otro
préstamo forzoso decretado por el cuartel general el 21 del mismo mes®®. Cabe hacer la
aclaracion que no tengo la certeza de si este es otro préstamo diferente al del dia 25, pues la
cantidad en esta fecha es menor y la comunicacion de Santos Degollado se refiere a 34 000,

pero en los documentos que localicé no hay claridad al respecto.

?3bid.
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Para el préstamo decretado el dia 29, al estado de San Luis Potosi le correspondid
enterar la cantidad de 130 000 pesos, de los cuales, Catorce debia cooperar con los 34 000
mencionados. En el comunicado se envio la lista de las cuotas asignadas a los principales
vecinos del partido, en total 36 personas. Para completar la suma solicitada, se mando6 que
las autoridades distribuyeran la diferencia entre los pobladores que consideraran con
posibilidades de hacer el pago, a los que se les asignaria la cantidad que debian aportar.
Segun el comunicado, se dio un término de 10 dias para remitir los montos determinados a
partir de la fecha en la que se dio a conocer la orden, pues “las exigencias de la campafia
requieren la energia y prontitud para obtener los fondos que son indispensables”266

La Secretaria del Gobierno de San Luis Potosi reiterd a las autoridades del partido
de Catorce que se procediera a llevar a cabo las o6rdenes dictadas por el general Santos
Degollado e indico que se mandaria un comisionado del cuartel general para que no hubiera
dudas ni demoras al momento de cumplir dichas dérdenes, quien entregaria una carta del
comandante militar para que se efectuara de mejor manera la recaudacion del préstamo y se
procurara evitar a toda costa algin tipo de excepcion se tratara de quien se tratara®®’.

El 2 de octubre, el subprefecto de Catorce, José Ma. Duran, y el comisionado del
cuartel general, Santiago Ramos, emitieron una circular para evitar mayores trabas de parte
de los contribuyentes que resultaron con alguna asignacion para cubrir el préstamo forzoso

solicitado al partido, en los siguientes términos:

Art. 1°. Si a consecuencia de lo antes dicho [asignacion de préstamo] mandaren cerrar

los accionistas de San Agustin, compafiia restauradora, [...] la Valenciana y San José¢,

26AHESLP, SGG. 1859.17, Exp. S/n.
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protestando la falta de dinero para poblarlas, se mandaran abrir dichas minas por la
fuerza.

2°. Queda desde luego la expresada mina, fierros, polvora, velas, y demas asistencias
que halla a disposicién del producto de sus trabajos sin que se les parta ni una piedra.
3°. Duraran en estos términos las expresadas minas mientras no se presenten los
propietarios a pagar sus memorias de costumbre.

4°, Quedan desde luego los administradores obligados al frente de la expresada
negociacion, lo mismo que el minero, el primero para que cuide de las existencias de
metales que haya y el segundo para que no desborden.

5°. Toda tienda de comercio de abarrotes 0 ropa, que se cerrare a consecuencia de
ocultarse los cajeros para no exhibir el préstamo se mandara abrir por la fuerza, y se
les exigira que despachen [sic]

6°. Son responsables de cualesquiera desorden que halla en el pueblo, ante el superior
gobierno los que se escondan, cierren sus minas o tiendas de comercio a consecuencia

del préstamo impuesto®®

La circular fue publicado en los “lugares acostumbrados” de la poblacion de Catorce, para

que las personas obligadas a pagar el préstamo no argumentaran ignorar las érdenes

emitidas.

Las continuas solicitudes de préstamos que los gastos de guerra propiciaron, hacian

mas vulnerables a los propietarios y comerciantes de sufrir la imposicion de dichas

peticiones; aun las autoridades se veian en dificultades para proporcionar los préstamos que

les eran requeridos por las autoridades ya fuera del estado o del gobierno nacional.

PEAHESLP, SGG.1859.18, Exp. 6
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El 8 de octubre, en una comunicacion del partido de Venado dirigida al comandante
general, se dio a conocer la precaria situacion de las poblaciones pertenecientes a este
partido, entre las que se encontraban Hedionda, Villa de Guadalupe, Charcas y el propio
Venado. Se indicaba que la cantidad asignada al partido para el préstamo forzoso era de 4
000 pesos, sin embargo, sélo se podrian proporcionar 1 000 pesos, por lo que el resto se
dejaba a Catorce, es decir 3 000. Sin embargo, el subprefecto de aquel lugar habia
respondido que le parecia imposible reunir dicha cantidad pues ya tenia asignado un monto
considerable que aun no terminaba de reunir. La comandancia general le hizo saber al
prefecto de Venado que los 4 000 pesos de préstamo asignados se tenian que reunir entre
los pueblos que pertenecian a dicho partido ya que a Catorce se le habian asignado 34 000 y
no se le debia pedir otra cantidad extra®®.

Por su parte, en Catorce, a pesar de las érdenes del subprefecto Duran que buscaban
tener un efecto mas enérgico, las dificultades y trabas para reunir la cantidad solicitada
pronto fueron patentes. El 10 de octubre, Durdn comunico al gobierno del estado que para
la fecha sefialada solo se habia reunido la cantidad de 13 181 pesos de los 34 000
asignados, y que la hacienda de beneficio de José Blanco no daba los rendimientos
suficientes para reunir plata que permitiera tener mas cantidad de dinero. Dos dias después,
el gobierno del estado le notifico estar enterado de que tenia recaudada una cantidad muy
pequefia y le reiterd que debia reunirse el total solicitado, por lo que se le sugirié que fuera
completado “en efectos™?™.

Dias despueés, el subprefecto sefial6 que no habia con que cubrir el total del

préstamo impuesto, pues ya se habian hecho varias rebajas y no habia quien pudiera dar lo

29 bid.
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restante. Ademas, menciond los casos de los propietarios de las principales casas del lugar,
Maza, Blanco y Cozgaya, e indico que el primero habia proporcionado 6 000 pesos,
mientras el resto se habia fugado para no entregar lo que les correspondia.?”* Durén afirmé
también que otro de los propietarios que se negd a otorgar la cantidad que se le asigno fue
Carlos V. Morales, de Matehuala, por lo que ordené al comandante José Ma. Sanchez
embargara la hacienda de la Encarnacion de la que Morales era propietario y que se le
recogieran veinte caballos.?"

En una nueva comunicacion que el subprefecto dirigié al gobierno de San Luis
Potosi el 7 de noviembre, sefialé que los propietarios de Catorce se seguian resistiendo a
otorgar las cantidades que se les habian solicitado, argumentando que se les habian cargado
las cantidades rebajadas y otros propietarios habian huido para evitar el pago. Duran afiadio
que los afectados presentaron una protesta para que la hiciera llegar a las autoridades
correspondientes. En dicho documento, los firmantes aseguraron que ya habian hecho el
derrame que se les habia asignado para cubrir los 34 000 correspondientes, y se negaban a
dar los montos extras, en este caso 6 000, que faltaban para completar la suma por aquellos
gue no habian pagado y habfan dejado el lugar®”.

Afadieron que ya habian contribuido varias veces con “la mas buena voluntad”, y
que del préstamo antes citado eran los primeros que habian entregado la parte que se les
habia asignado, por lo que expresaron que confiaban en la justicia del supremo gobierno
para que los exonerara del pago correspondiente a los renuentes que habian huido y los que
por diversas circunstancias habian sido exceptuados por el general en jefe, Santos

Degollado. Segin manifestaron, dicho jefe militar habia hecho una rebaja de una cuarta

IAHESLP, SGG 1859.18, Exp. 6.
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parte de las cantidades asignadas a los propietarios siguientes: Santos de la Maza, Juan
Ignacio Igueravide, José Ma. Pompa, Alejandro Aguirre, y Francisco Soberon, entre otros.
De esa rebaja, segun afirmaron, result6 la cantidad de 8 000 pesos menos que se pretendia
sumar al monto de cinco mil pesos que los accionistas de la mina San Agustin tenian
asignados y que también se negaban a otorgar. Es decir, en lugar de que se les respetaran
las cantidades originales, el monto aumento, por lo que creian injusto que los que ya habian
contribuido tuvieran que completar las cantidades faltantes de los que habian logrado una
rebaja o simplemente habian huido.

Los afectados pidieron al subprefecto hiciera saber al gobierno de esta situacion y le
reiterara que no era por no cooperar sino porque su crédito y capital lo tenian en recibos, sin
poder cobrar mas que unas cuantas personas. Insistieron en que si los seis mil pesos
adicionales se debian a alguna exigencia del gobierno lo otorgarian prontamente, si fuera de
caracter general y no solo para unas cuantas personas, “pero no consideramos justo cubrir
las rebajas que el cuartel general tuvo a bien hacerle a algunos individuos” 274,

En la misma fecha de la anterior comunicacion, Duran manifesté que habia recibido
la orden del gobierno del estado en la que se le pedia que exigiera lo que faltaba para
completar el préstamo de 34 000. Respondid que le estaba resultando imposible hacerlo
porque el derrame no habia sido general y a los afectados no les parecia justo. Para el
subprefecto era pertinente que se emitiera una nueva orden en la que se solicitaran los 6 000
pesos que estaban faltando, pero que fuera dirigida a espafioles y mexicanos por igual para
evitar mayores problemas. Por otro lado, manifesto que necesitaba 500 pesos de los

seiscientos que se pudieran reunir para la movilizacion de una fuerza en caso que fuera

2"AHESLP, SGG. 1859.18, Exp. 8
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necesario y ademas sefialo que tenia que pagar libranzas por orden del gobierno del
estado®’®.

El 12 de noviembre el gobierno del estado dio respuesta a Durdn y como en casi la
generalidad de estas solicitudes, mando que se exigieran las sumas a quienes tuvieran las
posibilidades de otorgarlas y que el subprefecto cuidara de dar cumplimiento a la orden sin
excusa y con rapidez®’®.

Las asignaciones de préstamos forzosos no cesaron, la falta de recursos asi como la
lucha estaban en plena efervescencia, sin embargo, a principios de 1860, las autoridades
mostraron una postura un tanto mas conciliatoria con la imposicién de préstamos a los
extranjeros. EIl 25 de enero, del gobierno nacional se comunic6 que se continuara cobrando
la contribucion sobre capitales decretada el 7 de febrero de 1859, aunque no lo que
correspondia a los extranjeros, “mientras se informa acerca de los gravamenes que hayan
sufrido durante el gobierno de los rebeldes, para resolver lo conveniente™®’’. Un afio mas
tarde, también el 7 de febrero, respecto a la contribucién mencionada, se comunico a las
autoridades de San Luis Potosi que se procurara hacer la recaudacién también a los
extranjeros, pero que se usaran “medios armoniosos y prudentes” y se evitara usar cualquier
tipo de coaccidn, lo anterior para evitar las reclamaciones que pudieran derivar de dichos

cobros.?”® Una vez mas se contradecian las leyes que se emitian, seguramente propiciando

mas confusion entre los pobladores.

2SAHESLP, SGG. 1859. 18, Exp. 8.
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3.3 La imposicion de préstamos continta

Si bien en 1858 se expidieron varios decretos relativos a imposicion de préstamos, el
numero y la frecuencia aumentaron en 1859 y 1860 debido a que la lucha entre ambas
facciones era mas enconada. Ambas partes buscaban tener mayores recursos para poder
imponerse al enemigo, al tiempo que buscaron también apoyo y reconocimiento del
exterior, “Juarez busco y negocio el apoyo estadounidense. Por su lado, los conservadores
voltearon la cara mas decididamente hacia Europa, de manera especial a Francia y
Espaﬁa”27g.
Ante la necesidad de obtener recursos, las consecuentes peticiones de recursos
fueron frecuentes y como era de esperarse, el descontento se acrecentd, sobre todo entre los
propietarios de algunas fincas o comercios. En julio de 1859, de varias demarcaciones
pertenecientes al departamento de San Luis Potosi, las autoridades informaban de un
préstamo que habian solicitado los liberales. El afio sefialado estuvo lleno de
comunicaciones que hacian referencia a los préstamos forzosos, negativas a otorgarlos y los
posibles métodos para que los propietarios y comerciantes aportaran las cantidades que les
eran solicitadas.

De las poblaciones de Armadillo, Catorce y Venado, varios comunicados dieron
cuenta de las diversas situaciones respecto al decreto de préstamo forzoso que las
autoridades del Departamento habian dispuesto a mediados de 1859. Las reacciones fueron

diversas, desde la disposicion que las autoridades mostraban para hacer efectivo el cobro

del préstamo entre propietarios y comerciantes, hasta la negativa de estos de pagarlo. Las

?"Romana Falcon, Las rasgaduras de la descolonizacion. Espafioles y mexicanos a mediados del siglo XIX,
p.196
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autoridades de Armadillo sefialaron que ya habian procedido a las averiguaciones para
saber que personas faltaban de cubrir la contribucion solicitada y aunque varios vecinos ya
habian erogado las cantidades que se les habian pedido, habia poca disposicion de los
pobladores para cubrir la asignacion que les correspondia, por lo que manifestaron que
debido a estas dificultades, no era posible hacer efectivos los préstamos.”® Por su parte, el
5 de julio, el administrador de rentas de Venado sefialé en un comunicado al gobierno del
Departamento, que si bien estaba enterado del préstamo forzoso que se habia impuesto, en

ese lugar no se habia logrado reunir “ni un centavo”:

Muchos de los comprendidos andan fuera y los [...] que se han presentado han
manifestado no tener de pronto con que cubrir [...] el préstamo que se les ha asignado
si no es cuando puedan o logren vender muebles o semillas de sus mismas fincas y
para lo cual han solicitado de prérrogas que aunque no se les ha conseguido sin

embargo no ha hecho el entero®".

Ante la notificacion del recaudador de Venado, el gobierno potosino le ordend cobrar las
cantidades solicitadas y ante la negativa, que procediera a hacer efectivo el préstamo,
aunque se tuvieran que embargar las fincas o vender las pertenencias de quienes se negaban
a otorgar la suma asignada, para asi poder cubrir lo que se pedia en préstamo. Afadié que
en caso de haber individuos que continuaran negandose a hacer los pagos, ya fueran

administradores o propietarios, se les remitiera presos y ademas le advirtio que se
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“observara estrictamente los decretos, [...] sin morosidad de ninguna especie”, y sin
excusas de ningdn tipo.?®?

Las amenazas de parte de las autoridades ante las negativas de los propietarios a
cooperar se dieron con regularidad. Los duefios de las fincas y los comerciantes alegaban
no tener recursos para cubrir los préstamos solicitados y fueron frecuentes las respuestas en
las que expusieron que en ocasiones anteriores habian realizado un préstamo y éste no se
les habia pagado; por ejemplo, cuando alguna tropa pernocto en su propiedad y se le habia
proporcionado pastura o habian prestado algin animal con la promesa de pago posterior. A
esto se sumaban las quejas de dafios sufridos en sus propiedades, por haber albergado
fuerzas armadas.

En no pocas ocasiones los reclamos por las deudas que dejaban las fuerzas armadas
eran hechos llegar ante las autoridades, esperando los afectados que les fueran devueltas las
pertenencias que habian sido robadas por soldados o que habian prestado esperando se les
regresaran. El 19 de enero de 1860, el propietario del meson de Santa Clara en Rioverde,
Tomas Rodriguez, se dirigio al prefecto del lugar, Pedro Diez Gutiérrez, para pedir se le
pagaran 27 pesos que se le debian del alojamiento de la tropa y mulada del ejército. Segun
la comunicacion, fueron enviados los recibos correspondientes con los que podia ser
verificada la deuda a la que hacfa referencia Rodriguez.®®* Un afio mas tarde, el 19 de
enero, el subprefecto de Santa Maria del Rio se dirigi6 al gobernador de San Luis Potosi
para sefialar que el coronel Joaquin Soto, a su paso con su fuerza armada, habia solicitado
un préstamo de maiz y forraje a los comerciantes, pero que como no traia Ordenes

superiores se resistio a enterarlo. Sin embargo, informé que se accedié a otorgarle lo
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solicitado, con la condicion de que todo se pagaria y remitio junto con la comunicacion los
recibos de lo proporcionado (122 @ de paja y 16 Y2 maiz), para que se procediera con los
pagos.

En la misma comunicacion, el subprefecto mencioné que Soto también habia
reclutado 10 6 12 vecinos del lugar sin conocimiento de la subprefectura. Afirmo que
reclamo al coronel sin ningun efecto y que los hombres reclutados marcharon con la fuerza
del coronel Soto rumbo a San Luis de la Paz. Ademas, menciono que éste solicitdé monturas
y caballos, las que no se le proporcionaron pues no habia en la poblacion y solo se le
prestaron veintitantos burros que fueron usados para levantar a los heridos que traia. Del
gobierno se respondio6 la comunicacion devolviendo los recibos e indicandole los requisitos
para cobrarlos.?*

El 8 de agosto del 59, el propietario de la hacienda de La Ventilla, José Balderran
[sic], comunico al gobierno del Departamento que en su finca habia pernoctado una fuerza
que venia de Guanajuato hacia San Luis Potosi bajo el mando del comandante Antonio
Santa Ana, quien le presentd una orden del general Hinojosa. El propietario sefialo que le
otorgd a dicho comandante algunas pasturas como se lo solicitd y que éste también le
expresO que necesitaba recursos monetarios de unos doscientos pesos, pues “traia orden de
proporcionarse dichos recursos de donde quiera que los encontrara”. Balderran manifesto
que a pesar de no contar con las cantidades solicitadas, pues habia hecho la contribucién
para el préstamo forzoso decretado el 12 de mayo y habia pagado la contribucion de 2%
sobre capitales, habia solicitado un préstamo al propietario de la hacienda del Jaral, quien le
proporciond 100 pesos, “no con poca dificultad”, pues ya le habia suministrado al mismo

comandante 140 pesos.
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Sin embargo, al parecer, el comandante Santa Ana consider0 pocas las cantidades
entregadas, por lo que pidi6 al propietario de la Ventilla estuviera listo en dos dias, pues le
tendria que proporcionar nuevos suministros tanto en especie como monetarios. Balderran
argumento que esto le seria sumamente dificil pues ain debia una parte de la contribucién
de 2% sobre capitales e incluso se le habia dado un plazo para poder suministrar el faltante.
Con el argumento anterior, solicito se le tomaran en cuenta las contribuciones que ya habia
hecho para que se le exonerara de la obligacion de darle més provisiones a Santa Ana y con
ese fin, envid al gobierno del Departamento los recibos que le habia girado el referido
comandante?®®,

Casos como el anterior fueron recurrentes, podia ser que fueran meros pretextos
afirmar no contar con los haberes solicitados o bien que fuera verdad lo que argumentaban
de no tener con que cubrir los préstamos por los continuos requerimientos de ambas
facciones. En lo referente a las continuas peticiones tanto de conservadores como de
liberales, Jaime Olveda sefala que “la confiscacion de bienes y la imposicion de préstamos
forzosos a las poblaciones, hizo que los habitantes de los lugares afectados desconfiaran y
acabaran por rechazar a todos los contingentes armados que decian defender cualesquier

»286 como consecuentemente

principio, y que adoptaran algunas medidas para protegerse
ocurrio en no pocas ocasiones.

A pesar de que con algunas disposiciones las autoridades militares buscaron
aminorar los abusos cometidos por oficiales y soldados, incluso cuando estos contaban con

licencia o hubieran desertado, los reclamos por esta causa fueron frecuentes. En

comunicacion del comandante general del norte dirigida a las autoridades de poblaciones
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potosinas como la Rinconada, Agua Nueva, Buenavista, Encarnacion, Jesus Maria, La
Ventura, San Salvador y el Salado, se asienta tener informes de que oficiales dispersos
cometian “excesos en las haciendas y ranchos exigiendo pastura, alimentos y caballos, y
otros tomando estos objetos por fuerza, de las casas o del campo”. Ademas se notifico a las
autoridades de estos lugares que el general en jefe del Ejército del Norte no habia
autorizado las solicitudes que pedian estos dispersos y que por el contrario, ya se habia
castigado a los que se dedicaban a llevar a cabo este tipo de abusos. También sefialo el
deber que tenian las autoridades del lugar de impedir lo mas que se pudiera este tipo de
acciones, pues las fuerzas que salian hacia el interior de los estados llevaban lo necesario,
por lo que no tenfan necesidad de estar pidiendo més recursos.?’

Sobre este asunto, una de las observaciones que hace Jaime Olveda en su texto
sobre los bandidos en Los Altos de Jalisco, es que durante la Guerra de Reforma muchos de
los reclutas que habian sido tomados por la leva desertaban y al hacerlo se dedicaban a
robar, como mencioné antes. Incluso sefiala que muchos bandidos podian ser soldados
enlistados ya fuera con conservadores o liberales y aprovechaban esta posicion para
continuar asaltando los poblados, pues de alguna manera, estar afiliado a algun bando les
proporcionaba cierto blindaje?®. También en la novela de Manuel Payno, Los bandidos de
Rio Frio, se sefiala como los salteadores aprovechaban este tipo de circunstancias para
robar e incluso formar parte de las fuerzas de rurales que patrullaban para evitar mas robos,
siendo que eran los mismos®®.

Respecto a las comisiones encargadas de hacer las recaudaciones de los préstamos

forzosos, considero que se presentaron importantes dificultades para poder cumplir

%TAHESLP, SGG 1859.12, Exp.2
*0lveda, Jaime. Con el JesUs en la boca. Los bandidos en Los Altos de Jalisco,
%9payno, Manuel, Los bandidos de Rio Frio, P. 371

144



exactamente con lo que mandaban las autoridades nacionales o locales. Era comun que ante
la negativa de los propietarios, éstas respondieran tajantemente que se procediera a hacer
los cobros e incluso, en caso de que tardaran mas del tiempo estipulado, que se impusiera
una multa. Algunas comisiones optaron por dar plazos para que se efectuara el pago. En no
pocas ocasiones, la orden fue que se apresara a los propietarios que abiertamente se negaran
a cubrir los préstamos forzosos.?®® En estos casos, las autoridades buscaron apoyo en las
fuerzas armadas, “vaya a la hacienda de Pardo a traer preso al administrador Francisco
Delgado por no querer este hacer el pago del préstamo que se le impuso a dicha finca
oponiéndose asi a las disposiciones del gobiemo”zgl.

Como mencioné antes, algunos pobladores, duefios de fincas o comercios, optaron
por pedir rebajas en las cantidades que les eran asignadas, las cuales en la mayoria de los
casos que pude localizar les fueron concedidas. Considero que esta situacion respondia a la
necesidad que tenian las autoridades de conseguir por o menos una parte de recursos para
los gastos de la guerra.

En julio de 1859, el propietario José Ma. Pompa, de Matehuala, pidi6 se le eximiera
de una contribucion forzosa o en su defecto se le hiciera una rebaja, pues segun afirmo, la
cantidad de 400 pesos que le era solicitada no estaba en proporcion de lo que él tenia en esa
villa. Ademas, mencion6 que de manera constante habia mostrado disposicion y que en

anteriores ocasiones ya habia cooperado:

Con el mayor patriotismo [...] ya para cubrir créditos del Exmo. o bien para gastos de

tropas mirando con el mayor desprendimiento e interés y acatando sumisamente las
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disposiciones que para el efecto se han dado: lo mismo y sin la menor repugnancia lo
he hecho en la triste época de nuestros dias agitados, no obstante a que los préstamos
que se me han sefialado no han sido a proporcion del capital que tengo y reconozco

en esta poblacion[...]*.

Segun manifestdé José Ma. Pompa, contaba con fincas urbanas que utilizaba poco y su
monto no llegaba a tres mil pesos. Dias después, de la Secretaria de Gobierno se comunicé
que se accedia a su peticion. Segun lo que argumentaron las autoridades, las razones del
propietario eran suficientes para concederle la rebaja de los cuatrocientos pesos, aungue era
necesario que el saldo de esa cantidad se distribuyera en otros vecinos para que se
completara el monto del préstamo solicitado®®,

Practicamente desde el mes de julio de 1859, segun la evidencia que localicé, las
peticiones de préstamos forzosos fueron muy frecuentes, por lo que las reacciones de
comerciantes y propietarios de diferentes poblaciones pertenecientes a San Luis Potosi no
se hicieron esperar. Las autoridades de San Luis Potosi informaban a las diferentes
prefecturas o partidos, segun el caso, la cantidad con la que debian contribuir. A su vez, las
autoridades locales, realizaban un padron de las personas que consideraban podrian realizar
el pago y asignaban a cada una determinada cantidad, como sucedié en los casos de
Rioverde, Guadalcazar, Catorce, Matehuala y Armadillo, entre otros.

Como mencioné arriba, en general no se indicaba el giro en el que los afectados

tenian capitales. En casos como Catorce o Rioverde, en las listas de los préstamos no eran

sefialados los nombres de las personas, sino el nombre de la hacienda o el negocio, sin

22AHESLP, SGG, 1959.13, Exp. 4
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hacer mencion al propietario; mientras en Catorce se referian a los accionistas de tal o cual
mina, como también sucedid en listas de préstamos en Guadalcézar y Armadillo®*.

El 2 abril de 1860, el gobernador liberal de San Luis Potosi, Vicente Chicosein,
ordend que se suspendieran las diversas solicitudes de préstamos para evitar mas prejuicios
a los propietarios. Segun manifesto, ya eran muchos los reclamos de los pobladores, por lo
que desde esa fecha, sélo el gobierno del estado o el general en jefe podrian pedir los
préstamos que fueran necesarios. Asi, dispuso que los duefios de ranchos o haciendas no
proporcionaran forrajes o monturas a quien no les mostrara el certificado donde estuviera
estipulado que el pedido era por érdenes de las autoridades mencionadas y que los auxilios
que se solicitaran sin presentar estos requerimientos serian considerados como un ataque a
la propiedad. EI mandatario mand6 también que la recaudacién por los préstamos
impuestos por el gobierno debian ingresar en la pagaduria general y ponerse a disposicion
del general en jefe de la guardia nacional de San Luis Potosi, para que de ahi se
distribuyeran entre las fuerzas beligerantes que combatfan en el estado®®.

Con disposiciones como las anteriores, al parecer comenzaban a tenerse en cuenta
los continuos reclamos de los pobladores que se veian frecuentemente amagados con la
imposicion de préstamos que debian otorgar, sin embargo, la guerra continud, lo mismo que
las imposiciones de préstamos forzosos. También hubo mandatos que lejos de ayudar a los
propietarios los perjudicé. El 20 de noviembre de 1860, en Guadalcazar se le comunicé al
duefio de la hacienda de Peotillos, Pablo Ibarra, que quedaban exceptuados de pagar la

cuota de guardia nacional los “simples jornaleros”.?*® Segtin la comunicacién, en una ley

expedida el afio anterior se ordenaba a los propietarios y arrendatarios de haciendas o
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2SAHESLP, SGG. 1860.6, Exp. 4
2®AHESLP, SGG. 1860.15, Exp. 11

147



negocios que hicieran los pagos que correspondian a sus sirvientes, por lo que se les debia
cargar una cantidad extra por la que no podian hacer sus empleados. Ibarra se negé a
enterar la cantidad extra que se le requeria y le fue indicado que era su obligacion efectuar
dicho pago, como estaba estipulado en la ley mencionada. Las autoridades correspondientes
sefialaron que debido a la situacion de guerra que se vivia, no era posible gravar con mas
contribuciones a los jornaleros y que la opcion era completar las cantidades aumentando las
cuotas de los propietarios hasta el punto maximo que la ley permitiera.

En la evidencia documental encontré que las autoridades encargadas de realizar el
cobro de los préstamos también mostraron su inconformidad, pues era dificil llevar a cabo
la tarea debido a las negativas frecuentes para entregar lo solicitado, asi como frecuentes
los argumentos de los propietarios de no contar ya con recursos para cubrir las asignaciones
impuestas. Ejemplo de esto es el caso de Rioverde, donde el 31 de enero de 1860, el
subprefecto Miguel Delgado informé al gobierno de San Luis Potosi que se habia
presentado el coronel Bernabé de la Barra [sic], jefe de la tercera brigada federal, con
objeto de imponer un préstamo forzoso de 20 000 pesos por 6rdenes del cuartel general,
pero que no llevaba ninguna orden emitida por dicha autoridad por lo que le presentd
algunas objeciones para reunir el monto®’. Sin embargo, también mencioné que como el
coronel ordend que con caracter de urgente se recabara el préstamo que solicitaba, no le fue
posible negarse.

El coronel de la Barra comision6 al comandante Angel Diaz como encargado de
realizar las asignaciones, de lo que resultd una lista de 14 vecinos que debian cubrir la
cantidad sefialada. Para Delgado, estas asignaciones fueron excesivas y las personas

seleccionadas para dar el préstamo solo habian proporcionado la suma de 1 350 pesos que

2TAHESLP, SGG. 1860.3, Exp. 13
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recibi6 el comandante Angel Diaz. Como el monto no se completd, se dio orden a Miguel
Delgado para que presionara a los comerciantes con el fin de que completaran la cantidad
solicitada. EI subprefecto se neg6, argumentando que lo haria hasta que lo dispusiera
directamente el gobierno, ademas, afiadio que ya se le habian proporcionado caballos a la
brigada.

A pesar de la postura de Delgado, el dia 31 del mismo mes, el gobierno de San Luis
Potosi le gird indicaciones para que procediera a llevar a cabo las 6rdenes del coronel De la
Barra y le manifesté que debido a que las instrucciones del reunir el préstamo eran del
cuartel general, debia procederse a cobrarlo con la prontitud debida, pues “lo exige lo
apremiante de las circunstancias”. En el comunicado, se le indicd también a Delgado que
cuando algun jefe reconocido que estuviera empleado en el ejército federal se presentara
solicitando este tipo de requerimientos, se procurara acceder a las peticiones “por ser en
bien de la causa que defendemos, como por la necesidad apremiante de recursos™?*®; asf
mismo, se le ordend que notificara al gobierno de la capital cuando llegaran fuerzas a pedir
algin préstamo.

Las continuas peticiones de préstamos durante la guerra de Reforma en territorio
potosino, vuelvo a reiterar, fueron constantes tanto de conservadores como de liberales.
Manuel Muro menciona que “era igual que la plaza estuviera ocupada por unos o por otros
de los beligerantes. Todos ponian aqui sus tropas en alta fuerza, y se esmeraban en sacar

soldados de San Luis Potosi”.?*

28AHESLP, SGG. 1860.3, Exp. 13
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3.4 Darlos a propiedades y 0rdenes de destierro

Aunado a los continuos préstamos y exacciones de que fueron objeto los pobladores por las
fuerzas que continuamente merodeaban por el territorio potosino, otra situacion que se dio
con frecuencia fueron los dafios a sus propiedades por el paso de las fuerzas armadas de
uno u otro bando. Al pasar por las diferentes villas o ciudades, las tropas podian perjudicar
de varias maneras a sus habitantes, no sélo en sus propiedades, también en sus personas,
pues eran habituales las persecuciones a los pobladores al considerar que apoyaban al
bando contrario -podia ser verdad o no-, o por negarse a contribuir con los continuos
préstamos solicitados por las autoridades en turno. Francisco de Paula Arrangoiz se refiere
brevemente a este tipo de situaciones durante la Guerra de Reforma y sefiala que en efecto
ésta estuvo plagada de ataques a la propiedad, fusilamientos y leva, lo que era provocado
por ambos bandos®®,

El 10 de febrero de 1858, el gobierno nacional emitié una circular para que las
autoridades de los estados tomaran medidas con las personas contrarias al Plan de
Tacubaya.®* Después de los ataques del general Parrodi a la plaza, ya varias personas
habian externado al gobierno que tendrian una conducta pacifica, a pesar de ser contrarias
al “actual orden politico” y el gobierno consideraba que seguramente algunas personas
cumplirian la protesta que habian hecho, pero también existia la posibilidad de que otras
buscaran la ocasion para favorecer mas trastornos. En dicha circular, el gobierno externaba
su deseo de proteger y evitar persecuciones a las personas mencionadas, siempre y cuando

se comportaran sin ningun género de hostilidades hacia la “revolucion para estorbar su

%% Arrangoiz, Francisco de Paula, México desde 1808 hasta 1867, P. 433.
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triunfo” e instruia sobre cOMo se debia proceder con las personas que fueran contrarias al
gobierno imperante que solicitaban garantias para mantenerse con seguridad en el pais. Sin
embargo, a pesar de las buenas intenciones que pudieran tener las autoridades para
garantizar la seguridad y el respeto a las personas que no comulgaban con su bando, esto no
siempre fue posible.

Meses mas tarde, el 3 de noviembre del mismo afio, fue expedido un decreto por el
entonces presidente interino, Benito Juarez, el que iba dirigido a los que directa o
indirectamente hubiesen apoyado a los ‘“sustraidos de la obediencia del gobierno
constitucional” y hubieran contribuido con los “reaccionarios” aportando cualquier tipo de
apoyo.>®? De acuerdo al documento, quienes se encontraran en esta situacién tendrian que
contribuir con las fuerzas liberales con el doble de los que habian dado a los conservadores
y en caso de que no lo hicieran, las autoridades quedaban facultadas para embargar y
rematar los bienes de los acusados, quienes serian juzgados conforme a la ley de
conspiradores del 6 de diciembre de 1856.

Asi, las personas que contribuyeron con el bando enemigo de la administracién en
turno se vieron perjudicadas con este tipo de disposiciones. En la documentacion
localizada, figuran varios casos donde vecinos -ya sea que hubieran sido autoridades o
pobladores sin ningun cargo en el gobierno-, se vieron afectados por amagos a sus
propiedades o persona.

El secretario del gobierno de San Luis Potosi dio cuenta el 13 de febrero de 1858 de
una comunicacion que le habia enviado el administrador de correos de Rioverde. En ella, el
remitente relatd que el 26 de enero de ese afio habia sido objeto de un ataque mediante el

cual habia sido destituido del cargo que desempefiaba. Expuso que habian entrado a la

%%2Casa de la Cultura Juridica de San Luis Potosi, Legislacion Mexicana /1856-1860, noviembre 3 de 1858.
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plaza fuerzas armadas al mando de Eulalio Degollado, quien se presentd como gobernador
del estado, por lo que tuvo que entregar el inventario y todo lo relativo a su puesto.
Menciono también que a los cinco dias de haber dejado el cargo que tenia, fue asaltada su
casa por el capitan Miguel Gracia, con un “piquete” de soldados y otros cinco vecinos,
segun le dijeron, con Ordenes de matarlo. Ademas, sefialo que la fuerza “Entro
insolentemente resignada a matarme en mi propia habitacion, bajo el apoyo de que asi lo
mandaba la autoridad suprema; y tratando con mil injurias y burlas a mi familia, hicieron
un cateo violento y escrupuloso de todas las piezas, patios y huertas de las fincas*®,

El administrador manifestd que la persecucion en su contra habia sido atroz, y que
en su busqueda no habian reparado en los graves dafios que causaron tanto a sus
propiedades como a la servidumbre, pues segun indicd, incluso una criada habia sido
agredida. Segun relatd, no pudo rescatar nada cuando logré escapar y cuando sus
perseguidores se ausentaron -pues se habian retirado a San Luis Potosi-, pudo constatar la
completa violacion a sus pertenencias: estantes abiertos, cerraduras rotas, robo de papel
sellado, dinero propio y de la renta de la que se hacia cargo y la cual resguardaba en los
citados estantes. De acuerdo a su calculo, las pérdidas fueron de mil quinientos pesos.
También hizo mencidn a que habia denunciado el hecho para que se asentara lo que como
autoridad habia sufrido y con objeto de que se hiciera la debida notificacion a las
autoridades correspondientes.

En la documentacion consultada, no me fue posible localizar mas datos sobre este
caso, sin embargo, encontré otros con informacion similar. Considero que este tipo de
denuncias permiten ver que fueron comunes los cateos en casas de gente que las facciones

consideraban desafectas al orden por el que luchaban o que apoyaban al grupo que estaban
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combatiendo, aun cuando las autoridades manifestaban que no habria represalias contra los
pobladores que mostraran ser contrarios al gobierno en turno.

Otro tipo de amagos a los pobladores fueron los robos a propiedades o la toma por
la fuerza de todo tipo de provisiones para las fuerzas armadas, “en las frecuentes veces que
han pasado fuerzas de los dos partidos han dejado las rancherias sin bestias y sin armas,
recogiendo atin las de los particulares”*®. También era comln que en la bdsqueda de
recursos, las autoridades en turno dispusieran la venta de los muebles o enseres de valor
que los propietarios de fincas hubieran dejado en su huida, “en atencién a las urgencias del
erario y en uso de las facultades extraordinarias de que S.E. se halla investido autoriza a U.
para la venta de dichos muebles, hasta el pago de lo que adeudan los causantes™.

Continuamente llegaban a las autoridades las denuncias por los agravios de que eran
objeto los pobladores. EI 27 de febrero de 1858, Francisco Barboza, del Salitre,
perteneciente a Venado, denuncié ante las autoridades de San Luis Potosi que su rancho
habia sido cateado y le habian robado dos asnos. Segun explicd, todo comenzo el 24 de
diciembre del afio anterior, fecha en que acudi6 a la ciudad donde se habia embriagado y
por esta circunstancia, segun le comentaron, habia insultado a Epitacio Mendoza, lo que él
no recordaba, y desperto en la carcel. En esos dias, segun indico, estall6 el movimiento
armado -haciendo alusion al pronunciamiento a favor del Plan de Tacubaya-, y por el
consecuente cambio de autoridad fue nombrado juez 1° el citado Mendoza. Barboza
denuncid algunas irregularidades, ya que al parecer el juez no habia conocido su situacion,
pues segun afirmo, durante el tiempo que permanecio en la carcel no habia logrado saber

quien era el juez. Aseguro también que mientras estuvo preso habian cateado cuatro veces

SMAHESLP, SGG. 1861.1, Exp. 2
S5 AHESLP.SGG. 1859.18, Exp. 6

153



su casa, y se habian llevado sillas y asnos de su propiedad. De acuerdo a Barboza, las
autoridades locales le notificaron que tales cateos habian sido porque tenian noticias de que
escondia gente y armas. Sin embargo, el denunciante insistié que durante su permanencia
en prision no logré saber cual era el motivo por el que estaba preso, como tampoco porque
habia sido despojado de lo poco que tenia. Finalmente, solicito que le fueran devueltas las
pertenencias que le habfan robado.**

Como ya mencioné, relacionado con las afectaciones que sufrieron los pobladores
por circunstancias relacionadas con el desarrollo de la Guerra de Reforma estuvieron las
disposiciones aplicadas por ambas facciones respecto a las personas que consideraban
“desafectas al orden de cosas”. El 30 de abril de 1858, en el partido de Armadillo se
publicé una comunicacion relativa a los pobladores contrarios al gobierno que se habia
establecido en México como consecuencia del Plan de Tacubaya. En el documento se
manifestd que era necesario que no se permitiera en el territorio de Armadillo la
permanencia de personas que hubieran participado de alguna manera con los “facciosos”
que estaban contra el gobierno de México y que el desconocimiento de esta orden seria
incurrir en un delito. En el mismo comunicado se solicitd a las autoridades una lista de las
personas de las que se tuviera conocimiento habian participado con los insurrectos, y se
indicd que éstas debian ser remitidas a prision y puestas a disposicion del gobierno.
Conforme se asento, solo las personas que presentaran un escrito en el que aseguraran no
alterar en ninguna forma el orden podrian residir libremente en el lugar. Esta disposicion

debia mantenerse en tanto no fuera restablecida por completo la paz*®’.
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Segun sefialé también antes, ambas facciones expidieron este tipo de comunicados.
Los bandos en pugna buscaban que los pobladores apoyaran sus respectivas causas. Ambos
grupos dispusieron también que quienes desobedecieran dichos comunicados, serian
considerados enemigos del “orden” y en diversos casos amenazaron con que se les
castigaria o serian expulsados del lugar en el que se encontraban. En julio de 1858, el
general Juan Zuazua expidid un decreto referente a los considerados “enemigos de la
administracion constitucional”, que dirigio a los pobladores del territorio potosino que de
alguna manera dieran proteccion a aquellos. Dispuso que todo el que fuera descubierto
ocultando a alguna persona que combatiera con las armas o en alguna otra forma sirviera al
enemigo, recibiria el mismo castigo que se aplicaria a quien hubiera ocultado; asimismo,
ordend que quienes resguardaran armas, municiones, viveres o cualquier herramienta de
guerra que hubiera pertenecido a los “reaccionarios” y no los presentara en un término de
veinticuatro horas a la autoridad, seria castigado “con severidad®®®. En septiembre del
mismo afio, Santiago Vidaurri, general liberal en turno en San Luis Potosi, emitié una
orden similar, aunque en los considerados dispuso que los “enemigos del orden
constitucional” serian expulsados del territorio potosinogog.

Las comisiones que se encargaban de cobrar los préstamos forzosos, también podian
cumplir con otras funciones, como hacer efectiva una orden de expulsiéon a las personas
desafectas al “orden de cosas”, “ahora que llegue al Armadillo a hacer efectivo el préstamo
impuesto, haga también el de los destierros de Valentin Mesa y socios”.**° Por lo general,
las personas desterradas del territorio potosino eran enviadas a Monterrey, como se indicé

antes.
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En las continuas comunicaciones entre las autoridades y el interior de San Luis
Potosi, era comun que hubiera asuntos relativos a los salvoconductos que pedian diversos
pobladores. El 23 de mayo de 1859, el subprefecto de Catorce comunicé que Crescencio
Jaso solicitaba licencia para volver a su casa. La respuesta de las autoridades ante esta
peticion fue negativa por considerarlo “hombre nocivo a la causa nacional”. A este
argumento se afiadio que Jaso habia sido subprefecto de Cedral durante el tiempo que
habian permanecido los “reaccionarios” en el lugar y que siempre habia manifestado su
simpatia hacia los principios de aquellos; por lo que la orden fue que “se aprenda al citado
Jaso y lo remita con la seguridad necesaria a la capital de Nuevo Leon™,

Eran también recurrentes las denuncias de personas consideradas espias del
enemigo, otra de las motivaciones para ordenar su salida de San Luis Potosi. Seguramente
las autoridades veian con cierto temor que éstas pudieran afectar las operaciones que se
tenian planeadas. Dichas denuncias eran atendidas inmediatamente por las autoridades, que
ordenaban que se aprehendiera a los acusados. Cabe mencionar que también la
documentacién consultada informa de diversos pobladores que denunciaron haber sido
acusados injustamente de ser conspiradores contra el gobierno en turno.

En 1859, las disposiciones con respecto a las personas consideradas enemigas del
“orden de cosas”, estuvieron presentes de parte de ambas facciones. En ocasiones éstas eran
mas enérgicas, seguramente para evitar -como lo mencionan las circulares-, que “espias del
enemigo” se encontraran ocultos en casas de particulares. Por otro lado, las denuncias de
los habitantes de San Luis Potosi que se veian amenazados con ser expulsados del territorio
potosino también fueron frecuentes. En los azarosos e intensos afios de lucha, dejar su lugar

de origen o sus propiedades seguramente resultaba un duro golpe cuando una ley los
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obligaba a hacerlo. De ahi que las solicitudes para ser eximidos no se hicieran esperar. De
acuerdo a la documentacion que localicé, a la par que las autoridades de un bando y otro
expidieron leyes que favorecian las expulsiones de los considerados enemigos, también los
afectados pedian ser exonerados de sufrir la pena de ser desterrados. Esta fue una constante
durante los tres afios que duro la guerra.

El 29 de octubre de 1858, Antonio Calvillo dirigié al gobierno del estado un
comunicado en el que relato haber recibido del prefecto una orden en la que era desterrado
del departamento y se le pedia saliera en un lapso de cuarenta y ocho horas. Calvillo afirmo
gue seguramente se debia a una acusacion que habia en su contra de no ser una persona
pacifica y que simpatizaba con los constitucionalistas, lo cual negd y afadié que tenia
posibilidades de probarlo con testigos y aclarar cualquier nota que lo hiciera objeto de
persecucion. Pedia que se le eximiera del castigo, pues asegurd que no merecia “todas las
penalidades del destierro”,**? aunado a que su estado de salud no era bueno, incluso
presentd un documento con el cual acredité que efectivamente estaba convaleciente y
expreso su deseo de continuar sus curaciones tranquilamente, lo que indico, el destierro no
le permitiria.

En agosto del afio siguiente, Francisco de Paula Robledo, de la poblacién de
Venado, expresé gque su nombre habia aparecido en una lista de varios individuos de
Venado y Hedionda que el gobierno mandaba salieran de territorio potosino con rumbo a
Monterrey. Cosa que expreso le parecia sorprendente, pues asegurd que no habia cometido
ningun delito para merecer tal pena, pues siempre se habia mantenido fiel a sus principios y
aunqgue efectivamente se sucedian escandalos en contra de la Constitucion de 1857, él se

habia declarado neutral y no habia tomado parte en ningin hecho que tuviera que ver con
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las convulsiones politicas. Si bien no negd haber recibido ofrecimientos de empleo en el
bando opuesto, sefial6 que en ninguna ocasion aceptd y que simplemente seguia
ocupandose en sus labores de costumbre. Afadio que eran calumnias cualquier acusacion
que se le hubiera hecho para recibir tal pena y con los argumentos anteriores pidio se le
absolviera del destierro.®'?

Este tipo de disposiciones se prolongaron el tiempo que durd la guerra de Reforma,
como Yya sefialé anteriormente. El 6 de julio de 1859, Vicente Chicosein expidio un decreto
gue ya habia sido publicado en Zacatecas y estaba dirigido a las personas que de alguna
manera hubieran colaborado con los “reaccionarios”, a quienes se negaran a colaborar con
la administracion liberal o que no juraran la Constitucion de 1857. Conforme al decreto, las
personas que asi lo hicieran tendrian que salir del territorio donde se encontraban. En total
fueron ocho articulos en los que se especificaban los casos en que cualquier poblador, “que
con empleo o cargo sin sueldo prestase a la reaccidn sus servicios, por solo este hecho
guedara también incurso en la misma pena de extrafiamiento fuera del Estado conforme lo
dispuesto en los citados articulos™'*. Todas estas disposiciones estaban destinadas a
contrarrestar la influencia que pudieran tener las personas que hubieran colaborado con los
enemigos.

Las aprehensiones podian deberse a que la persona fuera sorprendida en reunion con
gente sospechosa en sus casas 0 simplemente porque se dudaba de su apoyo a una u otra
causa, lo que era motivo para que se le considerara enemigo del orden, como fue el caso de
José Domingo Rivera, quien fue apresado por una escolta el 17 de marzo de 1858. Dicha

escolta se encontraba registrando las casa que habia por el rumbo, llevandose “[...] a cada
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hombre que por aquel monte andaba [...]”.3*° Segun sefial6 Rivera en la peticién de amparo
que presento, él habia sido sorprendido con una tambora y fue llevado junto con los
hombres que ya tenian reunidos; unos fueron conducidos a la carcel y otros a los cuarteles,
por considerarlos sospechosos de sublevacion.

En varias peticiones de amparo o de excepciones, los quejosos sefialaban no saber el
motivo por el que estaban prisioneros. Si bien se les comunicaba que era por considerar que
podian ser enemigos, al parecer no les era confirmado el motivo exacto de su aprehension.
Por los casos que localicé y los argumentos de las personas que se quejaban por este tipo de
situaciones, considero que muchas veces se aprovechaba para enviar a los detenidos al
ejército, pues ésta podia ser una forma para aumentar las fuerzas armadas, ya que las
negativas para integrarse a las tropas eran muy frecuentes. Como ya sefialé, los pobladores

que creian podian ser reclutados huian ante la amenaza de ser tomados por la leva.

3.5 Solicitud de indultos, amparos y montepios

Como ya he estado refiriendo, fueron constantes las denuncias que por los diversos
agravios, consecuencia de la guerra, presentaron varios pobladores de San Luis Potosi. En
este apartado abordaré un mecanismo mas de resistencia que presentaron éstos al verse
afectados: la solicitud de montepios y los amparos, interpuestos por aquellos directamente
afectados o por sus familias. Cabe sefialar que los principales denunciantes eran los
familiares de los acusados, sobre todo sus esposas 0 madres.

Uno de estos recursos fue el amparo. Es conveniente recordar que el juicio de

amparo tuvo sus origenes en la Constitucion yucateca de 1841 y fue una propuesta del

3153GG, 1858.3, Exp. 1
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politico liberal Manuel Crescencio Rejon; también una de las principales reformas que se
hicieron en la Constitucion de 1857. Otro impulsor de este instrumento juridico fue
Mariano Otero, quien en las actas constitutivas de 1847, consiguié establecer en el articulo
25 la facultad de los tribunales federales para amparar a cualquier habitante de la
RepUblica.3*°

Durante la Guerra de Reforma, los amparos fueron requerimientos a las autoridades
para que se exonerara a los hijos o maridos de ser juzgados, ya fuera por ser considerados
desertores o por haber servido al grupo enemigo. Considero que los pobladores vieron en
este instrumento una herramienta eficaz para poder librar a sus parientes de purgar alguna
pena, justificada o no. Sefiala al respecto Maria José Rhi Saisi, que “fue comun entre los
juristas de la época la reivindicacion [...] del juicio de amparo, perla juridica del
liberalismo, que gracias a su buena hechura técnica, lograba ser escudo protector para un
amplio abanico de sujetos de derecho”.®"’ Si bien para el tiempo de la Guerra de Reforma
comenzaba a ser discutido, los afectados de diferentes maneras vieron en el amparo una
herramienta para su defensa. Sefiala Andrés Lira que éste permitié tener un derecho a la
accion, pues dicha ley “debia ocuparse s6lo de individuos particulares, limitdndose a
protegerlos y ampararlos en el caso sobre el que versara el proceso”. 3

En la documentacién que consulté pude localizar que durante la Guerra de Reforma,

en San Luis Potosi las causas por las que mas eran solicitados los amparos eran diversas e

iban desde personas que habian sido tomadas por la leva para engrosar las filas de los

31%Rabasa Emilio O., La evolucién constitucional de México, P. 173, Burgoa, Ignacio, El juicio de amparo,
Editorial Porria, México, 2008.

$"Maria José Rhi Sausi G., “Derecho y garantias: el juicio de amparo y la modernizacién juridica liberal”, en
Erika Pani (Coord.), Nacion, Constituciéon y Reforma, 1821-1908, P. 131.

318 Andrés Lira, “Los derechos del Hombre, las personas morales y el juicio de amparo en los albores del siglo
XX”, en Jaime del Arenal y Elisa Speckman Guerra, EI mundo del derecho. Aproximaciones a la cultura
juridica novohispana y mexicana (siglos X1X y XX), P. 122-123.
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ejércitos hasta aquellos acusados de haberse sublevado -esto podia ser verdad o no-, y
muchos alegaban haber sido culpados injustamente. Otro aspecto interesante de los casos
localizados es que los solicitantes provenian de muy diversos estratos sociales, pues no era
exclusivo que los amparos fueran interpuestos solo por personas con alguna posicién
econdmica estable. A este respecto Maria Jos¢ Rhi menciona que, “Los actores
involucrados en el juicio de amparo son diversos, y no se circunscriben a una esfera
socioecondmica alta”.3'°

Los afectados muchas veces optaron por pedir indulto y quienes estaban procesados,
por ampararse para poder librarse de los castigos a que se hacian acreedores. Las
solicitudes las hacian directamente o a través de sus esposas, madres o0 algln otro pariente.
Uno de los argumentos principales era ser el principal sostén de una numerosa familia y

que seria, como puede imaginarse, dificil la subsistencia de la misma sin el trabajo del

aprehendido o acusado:

El sdbado de gloria agarraron a mi esposo José Antonio Miranda para soldado de
caballeria, y tenemos de familia yo y mi esposo siete criaturas [...] me pongo a las
plantas de V. S. Suplicandole [...], se digne en obsequio de la caridad, ponerme en
libertad a mi esposo pues yo y esta familia no tiene en el dia otro auxilio y otro

amparo que es mi esposo Y es el que nos proporciona la subsistencia®®.

$%Maria José Rhi Sausi G., “Derecho y garantias: el juicio de amparo y la modernizacion juridica liberal”, en
Erika Pani (Coord.), Nacién, Constitucion y Reforma, 1821-1908, Fondo de Cultura Econémica, México,
2010, P. 137.
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Entre 1858 y 1860, en diversas solicitudes se asento desconocer la causa de la aprehension,
como sucedio en el caso de Celedonio Garcia, quien en su solicitud de indulto manifesto
que el 7 de marzo de 1858 lo habian aprehendido, que ya llevaba 23 dias preso y ain no
sabia el motivo ni quien era su juez y que hasta ese momento no se le habian tomado
declaraciones. Segun argumento, creia ser perseguido pues en 1857 habia prestado sus
servicios en las filas de los liberales, “Esto es verdad por como quede herido en la época de
que vengo hablando, con cuatro balazos en mi cuerpo; y como en cinco meses que padeci
en cama nadie me asistié ni me dio medio real para mi asistencia y curacion y por ultimo el
pago que recibi fue muy cochino™ 2,

Con tales argumentos, Garcia sefialé que por las vicisitudes que habia pasado ya no
deseaba de ninguna manera involucrarse en la revolucion y que seguramente los informes
que la autoridad tenia sobre su persona eran falsos. Otro aspecto al que hizo mencion fue
gue su hermano habia sido aprehendido al mismo tiempo que él, aunque ya habia
cooperado con dos caballos ensillados. Por lo expuesto, consideraba injusto que se le
juzgara ahora que ya no queria servir en las fuerzas armadas y no se resolviera su situacion.
En esta ocasidn, la peticion de Celedonio Garcia fue respondida favorablemente y se le
puso en libertad el 27 de marzo del mismo afio.

Entre la documentacion consultada, también encontré el caso de Maria Juana
Carrillo, madre de un joven de 10 afios Ilamado Bonifacio Ibarra, quien fue tomado por la
leva cuando se encontraba trabajando en Santa Maria del Rio. Uno de los argumentos de
Maria Juana para solicitar se le indultara fue que se trataba de su unico hijo y era el que la
sostenia econdmicamente, aunado a que padecia “enfermedades cutdneas en la cabeza”, lo

que para la madre seguramente era motivo para excluirlo del servicio de las armas. Esta

IAHESLP, SGG. 1858.3, Exp. 1
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manifestacion fue acompafada de un certificado médico que indicaba que efectivamente
Ibarra no contaba con una buena salud.*?* Lamentablemente, no me fue posible localizar el
caso completo y cual fue la respuesta de las autoridades a la peticion.

Como el caso anterior hay otros similares. Las esposas y madres de hombres
tomados por la leva resefiaban a las autoridades la forma arbitraria en que los habian
aprehendido y por lo general pedian indulto para que se les pusiera en libertad o un
montepio en caso de que el afectado hubiera fallecido, lo cual era hasta cierto punto comun,
pues al ser incorporados en el ejército se corria este tipo de riesgos.

La solicitud de montepios fue también un elemento muy socorrido por los familiares
de los afectados, quienes los solicitaban cuando morian sus parientes en los campos de
batalla o sufrian lesiones que les impidieran seguir sosteniendo a la familia. En mayo de
1860 le fue otorgado un montepio a Maria Antonia Castillo, viuda de José Ma. Nieto
Sanchez, comandante de uno de los escuadrones liberales, quien fue fusilado en febrero del
afio anterior. Las autoridades liberales que le otorgaron la pension sefialaron que habia
proporcionado buenos servicios y era deber del gobierno buscar el estimulo y evitar “la
mendicidad” de la familia del referido comandante.®*®

El 14 de julio de 1859 le fue concedido otro a Maria Manuela Herndndez, que
enviudé de Simon Prado, un voluntario que habia servido en las filas del batallon de
guardia nacional en 1858. En la peticion que la sefiora Hernandez hizo llegar a las
autoridades el 11 de agosto de dicho afio, sefialé que en uno de los continuos tiroteos su
marido fue herido en una pierna a consecuencia de lo cual murid, dejandola sin amparo y

con tres nifios pequefios, y afiadid que “ocurro a V.E. suplicandole tenga la dignacion de

S22 AHESLP, SGG. 1860.7, Exp. 17
S AHESLP, SGG. 1860.7, Exp. 6
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tomar en su alta consideracion el estado que guardo con mi familia y el derecho que tengo
para que se me de por parte del Estado el montepio que me corresponde”.324 Las
autoridades verificaron que en efecto el marido habia servido como voluntario al lado de las
fuerzas liberales, con el certificado que presentd Manuela Hernandez, expedido por el
capitan Pablo Viramontes comandante de la tropa a la que pertenecio el difunto. Ante dicha
prueba, las autoridades no dudaron en otorgar el montepio solicitado y sefialaron que como
el citado Simén Prado habia muerto “en defensa de la libertad” y el gobierno no debia ser
indiferente ante los que perdian la vida en la batalla dejando a sus familias desamparadas,
se concedia a Manuela Hernandez “la tercera parte del haber integro que el referido Simén
disfrutaba cuando daba el servicio en la guardia nacional, acreditando esta cada seis
meses™%,

El 17 de agosto de 1860, llego a las autoridades liberales de San Luis Potosi la
peticién de un montepio de José Maria Troche, quien dijo haber servido “al sistema liberal”
desde enero de 1857 y que durante ese tiempo dos veces lo habian hecho prisionero pero
logré fugarse. Expuso que en una batalla en el Puerto de San José habia recibido un balazo
en el brazo izquierdo y afirmé no haber sanado de dicha herida, por lo que ya tenia tiempo
“inutil completamente”, lo que le impedia buscar una forma de subsistencia para ¢l y su
familia. Afirmé que creia que los servicios y el tiempo que los prest6 le parecian mas que
suficientes para “reclamar lo que en justicia se me pudiera asignar, al menos un auxilio con
que servir a mis grandes necesidades”*?®.Las autoridades le notificaron que se tomaria en
consideracion su peticion de montepio, aunque indicaron que ese gobierno no habia tenido

conocimiento de las cartas anteriores que Troche sefialaba que habia hecho llegar y de las

S2YAHESLP, SGG. 1859.14, Exp. 2
S5 AHESLP, SGG. 1859.14, Exp. 2
S AHESLP, SGG. 1860.10, Exp. 8
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que no obtuvo respuesta. También se le advirtid que evitara decir “palabras irrespetuosas
contra la autoridad”®?’.

Cabe hacer mencion que sobre la mayoria de los casos que localice, la
documentacién no indica si efectivamente hubo algun seguimiento o simplemente se
dejaron pasar. Un factor que seguramente influyo fue la situacion de guerra que no permitia
se pudiera actuar para que las denuncias quedaran resueltas, aunado a que era dificil que
hubiera autoridades que permanecieran en sus puestos de manera estable, pues como lo he
mencionado, los cambios de autoridades y de disposiciones de parte de éstas eran muy
frecuentes. Si bien, también hubo casos, como ya mostré, en que las denuncias y las
solicitudes de los quejosos si eran atendidas y se dejaba en libertad a los acusados o se
otorgaban los montepios requeridos, para tener un panorama mas completo al respecto
hubiera sido de gran ayuda conocer la conclusion que tuvo un mayor nimero de casos.

En los primeros meses de 1860 la guerra comenz6 a decidirse a favor de los
liberales, quienes luego de una serie de batallas lograron imponerse a las fuerzas
“reaccionarias” en la mayoria del territorio mexicano. Como era de esperarse, tras el triunfo
liberal el cambio de autoridades no se hizo esperar, el 30 de abril del mismo afio regresé a
la gubernatura de San Luis Potosf, Vicente Chicosein.*?®

Las nuevas autoridades pronto expidieron leyes con las que se buscaban castigar a
los que hubieran combatido a favor de la “reaccion”. El 24 de noviembre de 1860 fue
publicado en San Luis Potosi el decreto nacional relativo a las penas que se impondrian a
los “reaccionarios” que estuvieran en el territorio mexicano. En 6 articulos, el gobierno

liberal dispuso el destino que tendrian los jefes y oficiales que hubieran servido al bando

2TAHESLP, SGG. 1860.10, Exp. 8
28Bazant, Jan, Los bienes de la Iglesia en México (1856-1875). Aspectos econdmicos y sociales de la
Revolucion liberal, P. 263, Velazquez, Primo Feliciano, Historia de San Luis Potosi, Vol. IlI, P. 12.
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enemigo. Estos debian presentarse ante las autoridades del lugar donde residieran para que
les expidiera un pasaporte, pues debian salir fuera del pais en un plazo de tres dias. Quienes
no acataran la orden serian consignados a la autoridad para ser juzgados como
conspiradores. Aquellos que estuvieran enfermos o tuvieran algin impedimento, serian
exceptuados. Para que estas disposiciones fueran cumplidas tal como estaba indicado en el
decreto, los prefectos y subprefectos debian estar pendientes de su cumplimiento, de no
cumplir con esta funcidn serian juzgados como complices. Finalmente, se estipul6 que todo
ciudadano podia reclamar las infracciones al decreto y denunciar a los infractores.®*°

Meses més tarde, en enero de 1861, Benito Juarez entro triunfante a la ciudad de

México, despueés de haber permanecido en Veracruz durante el trascurso de la guerra.

3.6 A manera de conclusion

La Guerra de Reforma sin duda represent6 algo cadtico no solo para los directamente
involucrados en acciones de guerra sino también para la poblacion que se vio afectada de
muchas formas. Al igual que en la mayoria del territorio nacional, la guerra se extendi6 en
San Luis Potosi, causando diversos efectos. Como sefialé en el presente capitulo, las
distintas disposiciones de las autoridades encaminadas a obtener recursos para la guerra, ya
fueran monetarios o humanos, propiciaron diferentes reacciones, La informacion localizada
me permitié ver de qué maneras los pobladores potosinos se vieron afectados por diversos
aspectos derivados del conflicto bélico. Lejos de permanecer impasibles ante las
circunstancias, los habitantes de San Luis Potosi se vieron obligados a involucrarse de

diversas maneras en defensa de sus propiedades, familiares y su persona, y muchos optaron

SAHESLP, SGG. 1860.15, Exp. 3
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por recurrir a mecanismos especificos de defensa que les permitieron en diversas ocasiones
imponerse a la autoridad.

En este capitulo abordé como durante los tres afios de duracion de la guerra, los
préstamos forzosos fueron una de las medidas mas socorridas por autoridades tanto
liberales como conservadoras, para obtener recursos destinados a los gastos para el
sostenimiento de las tropas. Los que se veian directamente afectados eran los pobladores.
La documentacion que localicé me permitio ver como fueron constantes este tipo de
medidas y como en su mayoria los propietarios -ya fuera de fincas, minas o algun
comercio-, por lo general era a los que se recurria con mayor frecuencia para solicitar
dichos préstamos. Si bien en diversos casos éstos fueron otorgados, hubo ocasiones en que
los propietarios denunciaron los abusos ante la imposicién de tantos préstamos y afirmaron
carecer de recursos por tanta exaccion. Otras expusieron la manera en que diversas fuerzas
pasaban exigiendo se les proporcionaran recursos y sefialaron también que ya habian
cooperado. Algunas veces podia ser verdad, no asi otras, como sefiala Flor Salazar
Mendoza, los “pretextos nunca faltaron” al momento de tener que contribuir con algin
préstamo. Considero que aunque efectivamente esto pudo ser verdad, en diversos casos Si
se veian afectados por tanto préstamo que debian otorgar, aun cuando tuvieran la forma de
hacerlo, seguramente no era comodo verse expuestos a estar contribuyendo de manera
recurrente para el sostenimiento de la guerra.

Otro de los aspectos por los que los pobladores se vieron afectados fue por los dafios
a sus propiedades provocados por el paso de las fuerzas armadas, que cometian excesos,
robaban, se llevaban gente para integrarla a la tropa o pedian prestado alegando pagar
posteriormente. Los afectados recurrian a diversos mecanismos para protegerse, desde huir

para no ser encontrados y ser llevados por la leva o evitar dar los préstamos forzosos.
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Asimismo, estaban quienes se excusaban de diversa formas para evitar cooperar. Tambiéen
encontré que los familiares de personas reclutadas -ya fuera por leva o porque
voluntariamente se habian incorporado a cualquiera de los ejércitos en pugna-, que habian
muerto o resultado con alguna lesion, o bien de gente acusada de sublevacion y de dar
apoyo al enemigo y estaba presa, recurrian a pedir amparos 0 montepios, mecanismos
también muy socorrido durante la guerra.

Por lo expuesto, considero que asi como los pobladores de San Luis Potosi se vieron
afectados por la guerra, también apelaron a mecanismos de resistencia para contrarrestar los

dafos ocasionados por ésta, como seguramente ocurrid en otras partes de la Republica.

168



Consideraciones finales

A manera de conclusién, la Guerra de Reforma en San Luis Potosi fue un lapso caotico,
como ocurrio también en otras partes del territorio de México y con rasgos similares a lo
sucedido en otros lugares, por ejemplo, Tlaxcala, Puebla y Jalisco. Como se menciono, a
grandes rasgos, en Puebla, con la organizacion de guardias nacionales y el apoyo de
algunas localidades a los liberales o conservadores, donde por diversos intereses se unian a
una faccioén u otra, ademas de la importancia que tuvieron las guardias de la sierra poblana
para el logro de la victoria liberal, aunado al conflicto Iglesia—Estado que se suscitd en el
lugar. Ahi, al igual que en San Luis Potosi, se expulsaron a sacerdotes. Para el caso de
Jalisco, Jaime Olveda estudia como se desarroll6 el bandidaje en los Altos, con la
particularidad de unirse a los ejércitos, ya fueran conservadores o liberales, y como a su vez
aprovechaban para robar. Mientras en el caso de Tlaxcala, también estuvo presente la
organizacion de las guardias nacionales y los intereses particulares de los jefes de las
guardias. Ademas de formar parte de los ejércitos, ahi también aprovechaban para robar,
argumentando que era para gastos de guerra.

Si bien no fueron muchas las acciones armadas que sucedieron en el territorio
potosino, como expliqué, si lo fueron las peticiones de suministros de todo tipo para
sostener los gastos ocasionados por la guerra, aunado a que por dicho territorio pasaban
tropas, pues San Luis Potosi era punto estratégico para ambas facciones®°, pues

seguramente por su posicion geogréafica, la distribucion de fuerzas y suministros para éstas

330 En el articulo de Conrado Hernandez Las fuerzas Armadas durante la Guerra de Reforma, (1856-1867),
menciona que los ejércitos de ambos “[...] bandos contaban con lineas y puntos estratégicos, que por lo
general se ubicaban en capitales y poblaciones importantes como Guadalajara, Guanajuato, Puebla, Morelia,
San Luis Potosi y Veracruz”, Hernandez Lopez, Conrado, “Las fuerzas armadas durante la Guerra de
Reforma, (1856-1867)”, Revista Signos Historicos, Nam. 19, enero-junio, 2008, P. 50.
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se facilitaba. Los actores involucrados fueron diversos y sus acciones respondieron a muy
variadas motivaciones, pues el conflicto presentaba multiples aristas. La entrada en vigor de
la Constitucién de 1857 tuvo diversos efectos y fueron muchas las reacciones ya fuera en
contra de dicha Constitucién y lo que representaba o en su defensa. Un elemento
importante que provoco una reaccion enconada sin duda fue la religion. Las reacciones de
los prelados de la Iglesia ante las Leyes de Reforma y la Constitucion, con las que
consideraban que se atacaban los intereses de ésta, fue uno de los factores para que la
poblacién tomara partido.

Al igual que en otros lugares de México, por ejemplo Puebla, los sacerdotes se
opusieron y aunque no de manera violenta, si mostraron su descontento ante las leyes
liberales primero y después ante la Constitucion de 1857. Los conflictos desatados por las
afectaciones a los intereses de la Iglesia catdlica durante la guerra fueron de diversa indole,
desde protestas de los prelados hasta muestras de desobediencia de los curas en algunos
pueblos como Catorce, donde también se vieron involucrados las autoridades locales y los
pobladores; o como sucedié en el caso del secretario de la Mitra, quien se neg6 a obedecer
las leyes que consideraba iban en contra de sus ideales religiosos. No obstante, puedo
deducir que no fue solo una la postura de los prelados de la Iglesia frente a la Constitucién
de 1857, pues si bien en el caso de San Luis Potosi hubo sacerdotes en los pueblos que
reaccionaron contra su entrada en vigor, no encontré evidencia de que en el territorio
potosino todos los curas respondieran de la misma manera.

El segundo tema que abordé fue el papel de las autoridades durante el conflicto, en
este sentido, considero se causé una gran confusion entre los pobladores, pues el paso tanto
de liberales como de conservadores fue constante, por lo que la remocién de funcionarios

de un bando u otro era frecuente. Aunado al cambio en las autoridades, también lo habia en
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las disposiciones que emitian éstas, lo que vuelvo a reiterar, seguramente provoco
confusion entre los pobladores.

El reclutamiento para engrosar las fuerzas armadas de uno y otro bando fue otro
factor por el que se vieron afectados los pobladores de San Luis Potosi. Ante la amenaza de
ser tomados por la leva, respondian ante las peticiones que los perjudicaban y las acciones
de resistencia o desaprobacion fueron diversas. Los hombres que se veian amenazados en
muchas ocasiones huyeron o se armaron en bandas para evitar ser reclutados, otros
acudieron al recurso del reemplazo o a cooperar proporcionando armas o algun otro
suministro, lo que terminaba afectando a quien ocupaba el lugar de la persona que lograba
ser eximida de ser enrolada en el ejército. Sumado a lo anterior, las personas que huian o
que desertaban de ambos ejércitos fueron otro elemento mas que perturbo a las poblaciones,
pues muchas veces estas fuerzas dispersas, después de desertar, se unian a bandas de
asaltantes aprovechando la confusidn causada por la guerra.

Por su parte, las autoridades, al verse en dificultades para hacer la recluta de gente,
recurrian indiscriminadamente a la leva, con lo que se lograba que los pobladores vieran
con miedo a las comisiones destinadas a llevar a cabo esta tarea con el fin de cubrir las
bajas en las tropas. En diversas ocasiones, este tipo de situaciones ocasion0 conatos de
violencia o agresiones contra las autoridades. Un factor que llama la atencion es el hecho de
que en muchos casos de las excepciones que lograban hombres que habian sido
aprehendidos intervenian las mismas autoridades, lo que considero fue un factor que
dificulté la reunion de reemplazos, pues también estuvieron presentes las alianzas y
clientelismos que permitian a algunos pobladores librarse de ciertas afectaciones de la
guerra, lo que sin duda fue uno de los mecanismos usados por algunos pobladores para

contrarrestar los dafios ocasionados por el conflicto armado.
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Otra disposicion de las autoridades que sin duda perjudico de diversas formas a los
potosinos fue la imposicion de préstamos forzosos, mecanismo muy socorrido tanto por
liberales como por conservadores para obtener recursos para cubrir los gastos ocasionados
por la guerra. La evidencia que localicé me permitié ver como fueron constantes este tipo
de medidas y como en la mayoria de las ocasiones era a los propietarios por lo general a
quienes se recurria solicitando dichos préstamos. Si bien en general éstos eran otorgados,
hubo casos en que los afectados denunciaron abusos por tanto préstamo y afirmaron carecer
de recursos por tanta exaccion; en otras ocasiones argumentaron que diversas fuerzas
pasaban exigiendo se les proporcionaran recursos o sefialaban que ya habian cooperado.
Algunas veces esto podia ser verdad, no asi otras.

Las diversas disposiciones de las autoridades encaminadas a obtener recursos para
la guerra, monetarios 0 humanos, propiciaron reacciones muy variadas. Lejos de
permanecer impasibles ante las circunstancias, diversos pobladores se vieron obligados a
involucrarse en la Guerra de Reforma en defensa de sus propiedades, familiares y su
persona, por lo que muchos optaron por recurrir a mecanismos de proteccion que en
ocasiones les permitieron imponerse a la autoridad.

Los propietarios, al ver afectados sus intereses, ya fuera por los reemplazos con los
que tenian que contribuir o por los suministros que debian proporcionar, pedian ser
exceptuados y cominmente argumentaban la total carestia de recursos por los préstamos
que ya habian suministrado o alegaban que los hombres que les eran importantes para los
trabajos en las fincas habian sido llevados mediante la leva o que las peticiones continuas
de suministros a las fincas poco a poco habian mermado su capacidad para seguir
cooperando, por supuesto, con grandes pérdidas. Sobre este asunto, Flor Salazar Mendoza,

sefiala, cuando se refiere a la participacion de los hacendados potosinos durante la

172



Intervencion Francesa y Segundo Imperio, que los hacendados potosinos contribuyeron
para el sostenimiento de estas guerras buscando obtener algunos beneficios por esa
cooperacion®?. Sin embargo, en lo que encontré para la Guerra de Reforma hubo variantes,
pues si bien muchos propietarios de haciendas contribuyeron o buscaron ser eximidos,
considero que también jugaba un papel importante el temor de ser embargados o juzgados
como conspiradores.

Como vya sefale, un factor importante durante la guerra fueron los clientelismos, ya
fuera en la aprehensidn de reclutas o en los métodos usados por ambas facciones para
obtener suministros. Seguramente en muchas ocasiones los propietarios de fincas o
comercios contribuian a la formacion de fuerzas para defender sus intereses -pues las
bandas de salteadores aprovechaban el caos producido por la guerra para obtener ventajas,
incluso fuerzas del ejército veian en estas situaciones la oportunidad para obtener
beneficios-, y no tanto porque defendieran una u otra causa politica.

Otro de los aspectos por los que los pobladores se vieron afectados fueron los dafios
a sus propiedades por el paso de las fuerzas armadas, las cuales cometian excesos 0
robaban, pretextando buscar conspiradores, etc.

En lo referente a los mecanismos usados por los pobladores para contrarrestar 1os
dafos ocasionados por la guerra, estos iban desde huir para no ser encontrados y asi evitar
dar los préstamos forzosos, asimismo estaban los que se excusaban de diversas formas para

evitar cooperar. También encontré que los familiares de personas reclutadas ya fuera por

331 Flor Salazar menciona el caso de José Encarnacion Ipifia, quien hered la hacienda de la Parada en 1851.
De esta finca se enteraron importantes participaciones para favorecer los gobiernos de Juarez y Bustamante.
Encarnacion Ipifia en 1866 se convirtio en regidor del Ayuntamiento de la capital, donde tiempo después se
integré a varias comisiones que lograrian beneficiarlo en sus intereses particulares, VVéase Salazar Mendoza,
Flor de Maria, “Hacendados potosinos. Buenos patriotas, buenas recompensas (1866-1867)”, en Antonio
Escobar Ohmstede y José Alfredo Rangel Silva (Coord.) Haciendas, negocios y politica en San Luis Potosi,
siglos XVII1 al XX, P. 154-155.
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leva o porque voluntariamente se habian incorporado a cualquiera de los ejércitos en pugna,
y que habian muerto o habian resultado con alguna lesion, o bien de gente acusada de
sublevacion y dar apoyo al enemigo, recurrian a pedir amparos 0 montepios que fueron un
mecanismo muy socorrido durante la guerra.

Ante tal panorama, la poblacion afectada -ya fueran propietarios, comerciantes,
jornaleros, madres o esposas de gente tomada de leva o soldados que perecieron en la
guerra-, de alguna forma tuvieron que paliar los dafios causados por la guerra. Como
expuse a lo largo del presente trabajo, fueron muy variadas las reacciones para resistir los
efectos del conflicto armado y lo que de éste se derivaba. En general, la reaccion de los
pobladores potosinos ante la Guerra de Reforma fue pacifica, si bien hubo algunos motines
y acciones violentas, segun la evidencia lograron sofocarse de forma rapida. Estos se dieron
en respuesta a varios factores, podian darse en contestacion al hartazgo por las constantes
peticiones de reemplazos, pertrechos y dinero en efectivo de las autoridades tanto liberales
como conservadores para el sostenimiento de la guerra o bien que los partidarios de uno y
otro grupo usara este tipo de estrategias para debilitar al otro.

Los mecanismos de los pobladores para contrarrestar las afectaciones fueron
diversas, aunque también hay que decirlo, hubo ocasiones en la que no les quedé mas que
obedecer para evitar los castigos que se declaraban en los decretos -expulsion del territorio,
multas, contribuir con el doble de lo dado a la faccion enemiga-, los cuales considero que
lograron los objetivos buscados. Sin embargo, la resistencia también se hizo presente en las
respuestas ante medidas que consideraban injustas y que directamente los afectaban.

Como mostreé, la Guerra de Reforma no fue un asunto que incumbio solamente a los
grupos en conflicto, pues afectd a distintos sectores de la poblacion como fueron jornaleros,

comerciantes, hacendados, mujeres, entre otros. Estos grupos de poblacion de varias formas
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sufrieron las diversas consecuencias de la guerra sostenida por las facciones en pugna.
Como es sabido, el término de la Guerra de Reforma solo fue una pausa en las hostilidades
entre conservadores y liberales por acceder al poder, pues nuevos elementos entrarian en

esta lucha que se extenderia por varios afios mas.
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